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Vaasan hallinto-oikeuden paatos 3.12.2025 nro 1490/2025, valitukset
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Muutoksenhakuohjeet

Ohjeet valituksen tekemiseen 16ytyvat kuulutetun paatéksen muutoksenhakua
koskevasta osasta seka siihen liitetysté valitusosoituksesta. Valitusaika paattyy
9.1.2026.
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Kaisittelyratkaisut

1. Aluehallintovirasto on jittdnyt tutkimatta hakemuksesta annetuissa
muistutuksissa esitetyt vaatimukset uuden ympéristovaikutusten
arviointimenettelyn toteuttamisesta ennen kuin asia voidaan ratkaista.

2. Aluehallintovirasto on hylédnnyt lausunnoissa ja muistutuksissa esitetyt
vaatimukset hakemuksen hylkddmisesta silld perusteella, ettd Natura-alueisiin
kohdistuvien vaikutusten arviointi on tehty puutteellisesti.

3. Aluehallintovirasto on jéttdnyt tutkimatta Oulun Vesi liikelaitoksen
pyynndn myontdd oikeus moottorikdyttoiselld kulkuneuvolla kulkemiseen
toisen alueella, rakentamista, yllipitoa ja huoltotehtdvid seké tarkkailun
toteuttamista varten tdimén pédédtdksen saatua lainvoiman.

4. Aluehallintovirasto on jéttidnyt tutkimatta Oulun Vesi liikelaitoksen
pyynndn myontdd kdytto- tai muu oikeus rakentaa huolto- ja liikkennereitteja
vedenottamoalueille kulkemista varten seka tukkia ojia 1dhteiden Isohete
(ID4), Hanganvaara N (ID5) ja Hanganvaara (IDS8) léhialueella.

5. Aluehallintovirasto on jéttidnyt tutkimatta vaatimukset ja viitteet, jotka
koskevat Oulun kaupungin toimielinten paitoksenteon laillisuutta Viinivaara-
hankkeessa.

6. Metsihallituksen 27.4.2018 aluehallintovirastoon toimittama lausunto on
otettu huomioon julkisessa hallintotehtidvissd annettuna lausuntona vain
luonnonsuojelulain 65 §:n 2 momentin osalta annettuna lausuntona. Muutoin
lausunto on otettu huomion asianosaisen muistutukseen verrattavana
muistutuksena vesilain mukaisessa hakemusasiassa, ja niin, etti kohtaa 4.1
Vaikutukset vesienhoitosuunnitelman tavoitteiden toteutuminen’ arvioidaan
ottaen huomioon lausunnon antamiseen osallistuneen henkilon osallistuminen
myds mielipiteen esittdmiseen yhdistyksen edustajana.

7. Aluehallintovirasto on jéttianyt tutkimatta_ vaatimuksen,
ovatko _ ja muut valmistelevia raportteja

(etenkin Poyry ja FCG) tehneet olleet esteellisid toimittamaan puolueettomia
ja objektiivisia asiantuntijaraportteja tai lausuntoja, joiden perusteella
Viinivaara—Kilvisvaara-alueen hanke on péétetty tehda ja joiden perusteella
valmistelulupaa haetaan.

8. Aluehallintovirasto on jéttdnyt tutkimatta korvausvaatimukset, jotka
koskevat tie- ja sdhkolinjoja sekd vedenottamoalueiden ulkopuolisia
putkilinjoja.

9. Aluehallintovirasto on jéttinyt tutkimatta korvausvaatimukset koskien
pohjaveden kayttimistd hakemuksesta poikkeavaan tarkoitukseen.

10. Aluehallintovirasto on jattdnyt tutkimatta korvausvaatimukset koskien
soran myynnin estymisestd maanomistajien kiinteistoilla.
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11. Aluehallintovirasto on jittdnyt tutkimatta Metsdhallituksen vaatimuksen
luvan saajan madrddmisestd sopimaan kéyttdoikeudesta ja sithen liittyvista
luovutuslain mukaisista kdyvin tason korvauksista vapaaehtoisesti
Metsdhallituksen kanssa.

12. Aluehallintovirasto on jittdnyt tutkimatta vaatimukset maarété korvaus
pohjavesiesiintymaisté otettavasta vedesta.

13. Aluehallintovirasto on jittdnyt tutkimatta vaatimukset kieltad
vakiintuneiden yleiskielen sanojen, kuten pohjavesi, kiytto hankkeessa tai
sithen liittyvissé toiminnassa.

Lihteiden vaarantamiskiellosta poikkeaminen

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on myontdnyt Oulun Vesi -liikelaitokselle
vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentin mukaisen luvan poiketa l&hteiden Isohete
(ID 4), Hanganvaara N (ID 5), Hanganvaara (ID 8), Viinivaara E (ID 10) ja
Viinildn 1dhde (ID 11) osalta kiellosta vaarantaa 1dhteiden luonnontila. Néisté
lahteistd purkautuvan veden virtaama (ldhteen antoisuus) ei kuitenkaan saa
laskea lupamédardyksessd 10 médrattyd vihimmaéisvirtaamaa pienemmaksi.

Vesitalousluparatkaisu

Aluehallintovirasto on myontényt Oulun Vesi liikelaitokselle luvan rakentaa
hakemuksen ja alla olevan taulukon mukaiset 11 pohjavedenottamoa ja kunkin
vedenottamoalueen sisdiset putkilinjat (johtolinjat) Pudasjérven kaupungin ja
Utajarven kunnan alueilla sijaitseville Viinivaaran ja Kélvdsvaaran
pohjavesialueille. Samalla aluehallintovirasto on myontanyt Oulun Vesi
litkelaitokselle luvan ottaa néisti pohjavedenottamoista pohjavetta
hakemuksesta poiketen yhteensé enintddn 9 000 m*/vrk kuukausikeskiarvona
laskettuna kéytettdviksi yhdyskunnan vesihuollon tarpeisiin Oulun kaupungin
vedenjakelualueilla jadljempand lupamairayksistd ilmenevésti. Tdma lupa on
voimassa toistaiseksi.

Vedenottamo Tilan nimi Tilan RN:o Kunta/kaupunki
Katosharju K7 - _ Pudasjérvi
- _ Pudasjarvi
Viinivaara AK7 __— Pudasjirvi
Viinivaara MV9 -_— Pudasjérvi
Viinivaara MV9/3 l_ Utajarvi
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Viinivaara 8/1 Utajirvi
Viinivaara Por 73 Utajarvi
Viinivaara Por 11/5 Utajarvi
Viinivaara V4 Utajarvi
Hanganvaara Por49 Utajarvi
Kélvisvaara 5/3 Utajarvi
Kélvdsvaara Por 25 Utajéarvi

Vesitaloushankkeesta kalakannoille ja kalastukselle aiheutuvien vahinkojen
ehkdisemiseksi ja vihentdmiseksi méiédratddn kalatalousmaksu.

Lisdksi maédratdin maksu, joka on kéytettiva vesitaloushankkeesta luonnon
monimuotoisuudelle aiheutuvien haittojen estimiseen ja lieventdmiseen seki
pintavesien tilan parantamiseen pohjavedenoton vaikutusalueella.

Vesitaloushankkeesta ei ennalta arvioiden aiheudu muuta korvattavaa tai
toimenpitein hyvitettdvdd edunmenetysti. Ennakoimattoman edunmenetyksen
varalta annetaan jdljempana ilmeneva ohjaus.

Luvan saajan on noudatettava tilld paédtokselld annettavia lupamiérayksia.

Lupamaédraykset on jdljempiné kohdassa ”Luvan voimassaolo ja
lupaméérdysten tarkistaminen” velvoitettu tarkistettavaksi viimeistién 6
vuoden kuluessa pohjavedenoton aloittamisesta aluehallintovirastossa vireille
saatettavana hakemusasiana.

Kiyttooikeutta koskevat ratkaisut

Aluehallintovirasto on myontinyt Oulun Vesi liikelaitokselle pysyvin
kayttdoikeuden hakemuksen mukaisiin lupamédridyksessé 1 tarkoitettuihin
pohjavedenottamoalueisiin seuraavassa taulukossa esitettyjen
rekisteriyksikoiden alueilla Pudasjdrven kaupungissa ja Utajirven kunnassa.
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Vedenottamo Rekisteriyksikon | Tilan RN:o Pinta-ala (ha)
nimi
Katosharju K7 - _ 0,32
B 4 0.47
viinivaara AK7 | [ | 0.80
Viinivaara MV9 - _ 1,00
Viinivaara MV9/3 -7_ 1,20
Viinivaara 8/1 -__ 2.25
Viinivaara Por 73 -_— 0,96
Viinivaara Por 11/5 -_— 1,00
Viinivaara V4 -__ 1,20
Hanganvaara Por49 -_— 1,50
Kélvisvaara 5/3 - _ 1,00
Kiélvésvaara Por 25 -—_ 1,50

Kayttooikeusalueella on sallittua vain pohjavedenottoon liittyvé toiminta.

Aluehallintovirasto on myontinyt Oulun Vesi litkelaitokselle oikeuden
pohjavesitarkkailun edellyttimien pohjavesiputkien asentamiseen ja
tarkkailussa tarvittavien muiden tarkkailurakenteiden rakentamiseen seké
lupaméérayksen 23 mukaisen sddaseman sijoittamiseen vedenottamon

kéayttooikeusalueelle.

Aluehallintovirasto on méédrdnnyt Oulun Vesi liikelaitoksen maksamaan

kayttooikeuksista lupaméédrdyksessd 26 madratyt korvaukset.

Valmistelulupa

Aluehallintovirasto on oikeuttanut Oulun Vesi liikelaitoksen ryhtyméén jo
ennen paitoksen lainvoimaiseksi tulemista hakemuksen ja pdatoksen
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mukaiseen ennakkotarkkailuun, vedenottamoalueille tehtdviin maasto- ja
maaperatutkimuksiin, tarkentaviin koepumppauksiin ja kerrospumppauksiin
sekd muihin vedenoton yksityiskohtaista suunnittelua palveleviin tutkimuksiin
(kaivonpaikkatutkimuksiin).

Aluehallintovirasto on vield oikeuttanut Oulun Vesi liikelaitoksen liikkumaan
maastossa moottorikdyttdiselld ajoneuvolla, ei kuitenkaan Olvassuon
luonnonpuiston alueella, valmisteluluvan nojalla tehtivid toimenpiteitd varten
seuraavin ehdoin:

a) Luvan saajan on vahinkojen ja haittojen estdmiseksi on ensisijaisesti
kaytettdva jo olemassa olevia kulkureittejd, kuten poronhoitotdissi ja
Metsdhallituksen huolto-, kunnostus- ja valvontatdissé kédytettdvia
moottorikelkka- ja monkijduria. Muutoin luvan saajan on pyrittdva sopimaan
moottorikelkkareiteistd kunkin kiinteistonomistajan kanssa ja
mahdollisuuksien mukaan kdytettava kiinteistonomistajien osoittamia
kulkureitteja,

b) Kulku moottorikdyttdiselld ajoneuvolla on etukiteen suunniteltava niin, ettid
ajokertoja maastossa on mahdollisimman vihén,

¢) Kulkureitit on hyvissé etukdteen saatettava tiedoksi Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen ympdristo ja luonnonvarat -vastuualueelle,

d) Moottorikdyttoiselld ajoneuvolla kulkemiseen kulloinkin kaytetty reitti on
tallennettava sdahkoisesti esimerkiksi GPS-laitteella. Sanotut tiedot sekd
kulloinkin kéytetyn moottorikelkan tunnistetiedot ja kuljettaja on liitettdva
jéljempénd mainittuun tarkkailukirjaan. Lisdksi kulkemiseen kulloinkin
kiytetty reitti on toimitettava luettavassa muodossa tulostettuna asianomaisille
kiinteist6jen omistajille tai haltijoille. Luvan saajan on pidettiva kirjaa
tarkkailusta ja toimenpiteistd vedenottamoalueilla seké tarkkailu- ja
vedenottamoalueille kulkemisesta ja niiden ajankohdista sekd mahdollisesti
aitheutuneista edunmenetyksistd ja toimenpiteitd kohtaan tehdyista
huomautuksista,

e) Valmisteluvan nojalla tehtivien toimenpiteiden ja alueille kulkemisen
aloittamisesta on hyvissa ajoin ennakolta ilmoitettava Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen ympéristo- ja luonnonvarat -vastuualueelle, Oulun ja
Pudasjéarven kaupunkien seka Utajérven kunnan
ympéristonsuojeluviranomaiselle seké niille kiinteistojen omistajille tai
haltijoille, joiden kiinteist6illd toimenpiteitd tehdddn tai joiden kautta
kohteisiin kuljetaan,

f) Valmisteluluvan mukaisia toimenpiteisiin liittyva kulkeminen erityiseen
kayttoon otetuilla alueilla tai niiden ldheisyydessa on kielletty, ellei asiasta
toisin sovita, kello 20—-08 viliseni aikana,

g) Valmisteluluvan mukaiset toimenpiteet on suoritettava niin, etti niista
aitheutuu mahdollisimman véhéan haittaa alueiden omistajille ja alueiden
kéaytolle. Valmisteluluvan mukaisista toimenpiteistd ei saa aiheutua
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viltettivissd olevaa edunmenetysti. Luvan saajan on viipymattd korvattava
valmisteluluvan mukaisista toimenpiteistd mahdollisesti atheutuva
edunmenetys edunmenetyksen kirsijélle,

h) Luvan saajan on ilmoitettava etukiteen niille maa- ja vesialueiden
omistajille ja haltijoille, joiden alueilla toimenpiteitd tehddén ja kuljetaan,
valmisteluluvan mukaisista toimenpiteistd vastuullinen henkild, jolle voi tehda
ilmoituksen mahdollisesti atheutuneista vahingoista,

1) Luvan saajan on pantava Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa vireille
hakemus edunmenetyksistd johtuvien korvausten méédrddmiseksi siltd osin
kuin korvauksista ei sovita. Hakemukseen on liitettédva korvausten
madrddmiseksi tarpeellinen selvitys. Hakemus on pantava vireille vuosittain
kesdkuun loppuun mennessé. Siltd osin kuin kysymys ennakoimattomasta
edunmenetyksestd aluehallintovirasto viittaa lisiksi pdédtoksen kohtaan Ohjaus
ennakoimattoman edunmenetyksen varalta ja

j) Luvan saajan on pidettiva kirjaa (tarkkailukirja) valmisteluluvan mukaista
toimenpiteistd ja niiden ajankohdista sekd mahdollisesti aiheutuneista
edunmenetyksisti ja toimintaa kohtaan tehdyistd huomautuksista.

Edell4 sanottu ei kuitenkaan koske liikkumista Olvassuon luonnonpuistossa,
jossa kaikenlaista liikkumista on voimakkaasti rajoitettu.

Valmisteluluvan mukaisten toimenpiteiden suorittamisesta ei ole mééritty
vakuutta.

Lupamaaraykset

Vedenottamoalueet ja -rakenteet sekd niiden kunnossapito

1. Pohjavedenottamot on rakennettava seuraavien 11.12.2017 toimitetun
paivitetyn hakemuksen liitteend olevien piirustusten mukaisesti ja niiden
osoittamaan paikkaan:

Viinivaara — Kélvdsvaaran alueen vedenottamot, Kartta, 22.2.2017,
MK 1:60 000

Vedenottamo Katosharju K7, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara MV9, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara MV9/3, 22.2.2017, Asemapiirustus,
MK 1:1 000,

Vedenottamo Viinivaara 8/1 ja 8/1 lisdkaivo, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:2 500,
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Vedenottamo Viinivaara Por 73, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara 11/5, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 000,

Vedenottamo Viinivaara V4, Asemapiirustus, 22.2.2017, MK 1:1 500,

Vedenottamo Hanganvaara Por 49, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:2 000,

Vedenottamo, Kéilvéasvaara 5/3, Asemapiirustus, 20.10.2017,
MK 1:1 000 ja

Vedenottamo Kilvédsvaara Por 25, Asemapiirustus, 22.2.2017, MK
1:1 000

2. Vedenottamoalueilla on maan pintakerros séilytettivd mahdollisimman
ehjidnd. Rakennustdissd on huolehdittava, ettei alueen puustoa ja muuta
kasvillisuutta tarpeettomasti vahingoiteta.

Rakennusalueilta poistettavat maa-aineskerrokset tulee rakennustdiden ajaksi
eritelld omiin kasoihinsa orgaanisen pintakerroksen ja kaivettavan

kivenndismaan osalta. Rakennustdiden valmistuttua ottamoalue on siistittdva
ja maisemoitava kayttimalla ensisijaisesti rakennusalueelta poistettuja maita.

Vedenottoalueet on aidattava méddrdyksessd 1 mainittujen asemapiirustusten
mukaisesti.

Vedenottamon rakentaminen ja kdyttd on toteutettava siten, ettei laitetilaan
padse valumavesii.

3. Luvan saajan on pidettdvé pohjavedenottamoon, toiminnan tarkkailuun ja
vedenottamoalueeseen kuuluvat rakenteet ja laitteet kunnossa. Kaikki
pohjavedenottoa varten tarpeelliset aineet ja laitteet on sijoitettava ja
varastoitava niin, etteivét ne aiheuta maaperén tai pohjaveden pilaantumisen
vaaraa.

4. Luvan saajan on noudatettava hankkeen vaikutusalueella sijaitsevaa
kaksiosaista yksityistd luonnonsuojelualuetta (YSA208035) koskevaa Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen 26.3.2014 antamaa perustamispaatosta
POPELY/18/07.01/2014.

Aloittamis- ja valmistusilmoitus sekad hankkeen toteuttaminen

5. Rakennustoiden aloittamisesta on 30 paivdd etukdteen ja valmistumisesta 60
paivén kuluessa ilmoitettava Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ympdéristokeskuksen ymparisto ja luonnonvarat -vastuualueelle, Utajarven
kunnan ja Pudasjirven kaupungin ymparistonsuojeluviranomaisille ja seké
asianomaisille maanomistajille.
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6. Pohjaveden oton aloittamisesta on 30 pdivéd etukéteen ilmoitettava Pohjois-
Suomen aluehallintovirastolle, Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja
ympéristokeskuksen ympéristd ja luonnonvarat -vastuualueelle, Utajérven
kunnan ja Pudasjarven kaupungin ymparistonsuojeluviranomaisille ja
tarkoituksenmukaisella tavalla asianomaisille maanomistajille.

7. Vedenottamoiden rakentamiseen on ryhdyttidva neljan vuoden kuluessa ja
rakentaminen on saatettava paatokseen olennaisilta osin 10 vuoden kuluessa
siitd lukien, kun tdma paitos on tullut lainvoimaiseksi. Muuten lupa ja
myOnnetty kdyttdoikeus raukeavat, jollei médrdaikaa pidennetd vesilain 3
luvun 8 §:n 3 momentin mukaisesti.

Pohjavedenottomairiykset

8. Viinivaaran ja Kilvésvaaran pohjavesialueille sijoitettavista
lupaméérayksen 1 mukaisista pohjavedenottokaivoista saadaan ottaa
pohjavettd kuukausikeskiarvona laskettuna enintddn seuraavasti:

Vedenottamo Pohjavedenotto (m3/vrk
kuukausikeskiarvona enintéiin)

Katosharju K7 300
Viinivaara AK7 1100
Viinivaara MV9 400
Viinivaara MV9/3 400
Viinivaara 8/1 1200
Viinivaara Por 73 400
Viinivaara Por 11/5 1300
Viinivaara V4 800
Hanganvaara Por49 500
Kélvésvaara 5/3 1 300
Kailvésvaara Por 25 1300
Yhteensi 9 000

Tarkennettu suunnitelma vedenottokaivoihin asennettavasta
virtausmittausjarjestelmédsta ja sen mittaustarkkuudesta (pohjaveden
ottomddrien mittaussuunnitelma) on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -
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keskuksen hyviksyttiviksi ennen pohjaveden ottamoiden rakentamisen
aloittamista.

9. Varsinainen pohjavedenotto vedenottamoilla Viinivaara AK7 ja Hangan-
vaara Por 49 on keskeytettdvi, kun Nuorittajoen virtaama mittausasemalla nro
600200 (Perttunen) pienempi kuin 1,0 m¥/s. Putkiston tarkoituksen mukaisen
toiminna kannalta vilttiméaton vahéinen ylldpitovirtaama on kuitenkin sallittu.

Lupamiérdyksen 8 mukainen pohjavedenotto voidaan kidynnistdd uudelleen
mainituilla pohjavedenottamoilla, kun Nuorittajoen virtaama on jilleen
véahintddn 1,0 m3/s.

Lahteille aiheutuvien vaikutusten rajoittaminen

10. Pohjavedenotto on toteutettava siten, etti seuraavassa taulukossa
mainituista l&hteistd purkautuvan veden virtaama on kaikissa olosuhteissa
vihintdédn seuraava:

Lihde Hakemuksen Virtaama vihintian
mukainen lihdetunnus | (m3/vrk)
(D)
Isohete 4 1 650
Hanganvaara N 5 370
Hanganvaara 8 1100
Viinivaara E 10 330
Viinildn ldhde 11 370
Sarvisuo 15 370
Kélvisvaara W 12 550

Luvan saajan on ryhdyttdvé viipymétti toimenpiteisiin pohjaveden oton
vihentdmiseksi ja tarvittaessa lopettamiseksi, jos edelld mainittujen 1dhteiden
purkauma (virtaama, antoisuus) uhkaa laskea tai laskee taulukossa mainittua
vihimmaiisvirtaamaa pienemmaksi.

Tilanteista ja toimenpiteistd on ilmoitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskukselle.

Suunnitelma tdssd méidrdayksessa tarkoitetuista 1dhteistd purkautuvan veden
virtaaman mittaamisesta on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
hyviksyttidviksi ennen ennakkotarkkailun aloittamista.
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Maérdys veden saannin mahdollisen estymisen varalta

11. Jos vedenottamoiden rakentamisesta tai kdyttdimisestd on seurauksena
Viinivaaran vesiosuuskunnan vedenottamon ja Viinivaara—Kélvdsvaara-alueen
yksityisten talousvesikaivojen veden saannin estyminen tai huomattava
vaikeutuminen, luvan saajan on, viipymétti korvattava aiheuttamansa vahinko
vesilain 13 luvun 9 §:n 3 momentin mukaisesti, jollei asiasta ole sovittu.
Vaihtoehtoisesti luvan saajan on korvaukseen oikeutetun alueen omistajan tai
muun erityisen oikeuden nojalla vetti ottavan niin vaatiessa hyvitettava
vahinko vesilain 13 luvun 15 §:sséd sdddetyin toimenpitein. Jos korvauksista tai
toimenpiteista ei sovita, asianosaiset voivat saattaa asian aluehallintoviraston
ratkaistavaksi jdljempéni olevan kohdan “Ohjaus ennakoimattoman vahingon
varalta” mukaisesti.

Luvan saajan on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskukselle kolme
kuukautta ennen pohjavedenoton aloittamista suunnitelma siitd, miten
vesiosuuskunnan ja edellisessé kappaleessa tarkoitettujen yksityistalouksien
vedensaanti turvataan, jos veden saanti vaikeutuu pohjavedenoton
seurauksena.

Haittojen ja vahinkojen lieventdminen

12. Luvan saajan on maksettava Lapin ELY-keskuksen
kalatalousviranomaiselle 20 000 euron suuruinen vuotuinen kalatalousmaksu
pohjavedenoton aloittamisvuodesta alkaen. Kalatalousmaksu on suoritettava
kalatalousviranomaiselle sen miirdamind ajankohtana.

Kalatalousmaksu on kiytettdva pohjaveden ottohankkeesta kalakannoille ja
kalastukselle aiheutuvien haittojen ehkdisemiseksi tai vahentdmiseksi
hankkeen vaikutusalueella. Maksua voidaan kayttda kalanpoikasten,
pyyntikokoisten kalojen ja jokiravun istutuksiin, vaelluskalojen ja muiden
kalojen, nahkiaisen ja ravun lisddntymisté edistdviin toimenpiteisiin, kalojen,
ravun ja nahkiaisen elinympéristojen kunnostuksiin, hoitokalastuksiin,
kalastusta ja kalastusmatkailua edistdviin toimenpiteisiin sekd muihin
tarkoituksenmukaisiin hankkeen vaikutusalueen kalakantoja, kalantuotantoa,
kalastusta, saaliin arvoa ja saaliin hyodyntédmistd vahvistaviin ja edistiviin
toimenpiteisiin. Lisdksi maksua voidaan kayttdd néiden toimenpiteiden
suunnitteluun ja tuloksellisuuden seurantaan.

13. Luvan saajan on maksettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle
vuosittain 100 000 euron suuruinen maksu, joka on kdytettiva pohjaveden
otosta luonnon monimuotoisuudelle aiheutuvien haittojen estdmiseen ja
lieventdmiseen sekd pintavesien tilan parantamiseen pohjavedenoton
vaikutusalueella. Maksu on suoritettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskukselle
ensimmadisen kerran kuukauden kuluessa pohjaveden oton kidynnistamisesta
sekd sen jdlkeen 12 kuukauden vilein.

Madratty maksu on kdytettdvd Viinivaaran ja Kdlvdsvaaran pohjavesialueilla
sekd Olvassuon ja Kiiminkijoen Natura-alueilla luonnontilaltaan
heikentyneiden l&hteiden, niistd ldhtevien norojen ja ldhdesoiden
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kunnostuksiin, ojitettujen suoalueiden ennallistamiseen, valuma-alueiden
kunnostamiseen sekd mainittujen Natura-alueiden suojeluperusteena olevien
luontodirektiivin liitteen I luontotyyppien kunnostamiseen ja vesitalouden
muuttumista estéviin toimenpiteisiin sekd niilld Natura-alueilla esiintyvien
luontodirektiivin liitteen II ja IV elidlajien ja lintudirektiivin liitteen I
lintulajien suojelutyohon. Pddosa maksusta on kohdennettava Viinivaaran ja
Kilvédsvaaran pohjavesialueille, Olvassuon Natura-alueelle sekd Kiiminkijoen
Natura-alueella Nuorittajoen, Sorsuanojan, Iso Olvasjarven, Iso-Timosen ja
Marttisjirven valuma-alueilla toteutettaviin toimenpiteisiin.

Luvan saajan on toimitettava yleissuunnitelma méaratyn maksun kaytosta
Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen hyviksyttiviksi ensimméiisen kerran
sind vuonna, kun tdmin piitdksen mukainen pohjavedenotto aloitetaan.
Suunnitelmaan tulee sisdllyttdé yksityiskohtaiset toteutussuunnitelmat
toimenpiteistd ja hankkeista, jotka on tarkoitus rahoittaa kolmen ensimmaéisen
vuoden maksuilla. Yleissuunnitelmaa on paivitettiva ELY -keskuksen
madrddmand ajankohtana. Paivitettyyn yleissuunnitelmaan on liitettava
tarvittavat yksityiskohtaiset suunnitelmat toteutettaviksi esitetyista
toimenpiteistd. Suunnitelmista on oltava yhteydessd Varsinais-Suomen ELY-
keskukseen ja Metsédhallitukseen ja alueen muihin maanomistajiin. Lisdksi
suunnitelmasta on oltava yhteydessd muuhunkin ELY-keskukseen, jos
kyseisen ELY-keskuksen alueelle suunnitellaan toimenpiteita.

14. Jos tarkkailutulokset osoittavat Iso Olvasjdrven ja/tai Iso-Timosen
talviaikaisen happitilanteen selvisti heikentyneen pohjavedenoton
seurauksena, luvan saajan on viipymaittd ryhdyttdva toimenpiteisiin
happitilanteen parantamiseksi. Tatd koskeva toimenpidesuunnitelma
toteuttamisaikatauluineen on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -
keskuksen hyviksyttdviksi kuuden kuukauden kuluttua happitilanteen
heikkenemisen havaitsemisesta.

15. Pohjavedenottamoiden rakentaminen on ajoitettava sitten, ettei
rakentamisesta aiheudu tarpeetonta hiiriota porotaloudelle.

Ottamoiden ympérysaidat on tarvittaessa merkittdva heijastimilla tai muulla
tarkoitukseen soveltuvalla tavalla nékyvyyden parantamiseksi.

Ottamoiden rakentamisajankohdista ja ympdrysaitojen merkitsemisestid on
oltava yhteydessd Pudasjarven paliskunnan poroisintdén.

Muinaismuistolain mukaiset kohteet

16. Hankealueella olevia muinaisjadnnoskohteita tai arvokkaita
kulttuuriympéristokohteita ei saa vahingoittaa.

Luvan saajan on ennen valmisteluluvan mukaisiin toimenpiteisiin ryhtymista
selvitettdva yhteisty0ssd Museoviraston kanssa mahdolliset
muinaisjddnndskohteet riittivén laajalla alueella toiminta ja sen edellyttdmien
tarkkailujen toteutus huomioon ottaen. Muinaisjdanndskohteiden ja rakennetun
kulttuuriympaériston sdilyttdmisessd on noudatettava Museoviraston ohjeita.
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Kohteet tulee antaa tiedoksi seké valmisteluluvan ettd vesitalousluvan
mukaisia toimenpiteitd maastossa tekeville. Havaitut kohteet on
dokumentoitava asianmukaisesti.

Veden kisittely- ja tarkkailumaardykset seké raportointi

17. Tdssd paatoksessd tarkoitetuista pohjavedenottamoista otettava
talousvesikdyttoon toimitettava vesi on tarvittaessa kasiteltdva niin, etti se
tdyttid sosiaali- ja terveysministerion asetuksen 1352/2015 mukaiset
laatuvaatimukset.

Jos vedenotto joudutaan joillakin vedenottamoilla keskeyttdmaién, tulee luvan
saajan vedenoton uudelleen kdynnistyttyd varmistua riittdvalla niytteenotolla
ja muilla toimenpiteilld siitd, ettd talousvesikdyttoon toimitettava vesi tdyttdd

kaikilta osin edelld mainitun asetuksen laatuvaatimukset.

18. Toiminnan ja sen vaikutusten tarkkailu on tehtéva niin monipuolisesti ja
laaja-alaisesti, ettd toiminnan ympéristovaikutuksista ja vaikutusalueen
laajuudesta saadaan kattava ja luotettava tieto.

Toiminnan ja sen vaikutusten tarkkailuja on tarvittaessa tdydennettava,
laajennettava ja muutettava viipymaétti toiminnasta ja sen vaikutuksista sekd
niiden muutoksista saatavan tiedon lisddmiseksi ja parantamiseksi. Tarkkailuja
kehitettidessd on otettava huomioon muun ohella hakemuksesta annetuissa
lausunnoissa, muistutuksissa ja mielipiteissé esitetyt tarkkailuja koskevat
vaatimukset ja ndkdkohdat.

Vaikutustarkkailu on toteutettava myds siten, etti tarkkailun tietoja voidaan
kiyttdd vesienhoidon ja merenhoidon jérjestdmisestd annetun lain mukaisessa
seurannassa ja vesienhoitosuunnitelman laadinnassa.

Vaikutustarkkailut tulee tehdd riippumattomien tahojen toimesta.
Poikkeustapauksissa luvan saaja voi osallistua vaikutustarkkailun néytteiden
ottamiseen ja muuhun kenttdtoimintaan, mikéli Pohjois-Pohjanmaan ELY -
keskus pitdd menettelyd perusteltuna.

19. Hakemuksen mukaista, 28.9.2018 pdivittyd ”Viinivaaran
pohjavesihankkeen tarkkailusuunnitelmaa”, mukaan lukien
ennakkotarkkailusuunnitelma, on tdydennettdvad vahintdin seuraavasti:

- Pohjavedenpinnan korkeusasema (tarkkailusuunnitelman kohta 8.2.2):
Kélvasvaaran pohjavesiesiintymain, vedenottamon Kélvdsvaara Por 25
vaikutusalueelle on asennettava véhintdan 3 kpl pohjavedenpinnan
tarkkailuputkia Pieni Levédniemen ja Iso Levi-niemen alueiden
pohjavesipintojen tarkkailua varten.

- Pohjavedenpinnan korkeusasema (tarkkailusuunnitelman kohta 8.2.2):
Kaélvésvaaran pohjavesiesiintyméén, vedenottamon Kélvdsvaara 5/3 eteld- ja
pohjoispuolelle on asennettava véhintddn 3 kpl pohjavedenpinnan
tarkkailuputkia ottamoalueen pohjavesipintojen ja tarkkailua varten.
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- Pohjavedenpinnan korkeusasema (tarkkailusuunnitelman kohta 8.2.2):
Viinivaaran pohjavesiesiintymin eteldpuolelle on asennettava vahintaan 5 kpl
pohjavedenpinnan tarkkailuputkia pohjavesipintojen tarkkailua varten
seuraavasti:

- vedenottamoiden Viinivaara V4 ja Viinivaara Por 11/5 viliselle
alueelle Viinivaaran harjun Kiiskisuon puoleiselle reuna-alueelle,
- vedenottamoiden Viinivaara Por 11/5 ja Viinivaara Por 73
véliselle alueelle olemassa olevan pohjavesiputken Por 65
kaakkoispuolelle,

- vedenottamoiden Viinivaara Por 73 ja Viinivaara 8/1 viliselle
alueelle olemassa olevan pohjavesiputken Por 9 eteldpuolelle,

- vedenottamoiden Viinivaara 8/1 ja Viinivaara Por 49 viliselle
alueelle olemassa olevan pohjavesiputken Por 42 lounaispuolelle
ja

- vedenottamoiden Viinivaara Por 49 ja Viinivaara MV 9/3
véliselle alueelle olemassa olevan pohjavesiputken Por 45
luoteispuolelle,

- Pohjavedenpinnan korkeusasema (tarkkailusuunnitelman kohta 8.2.2):
Viinivaaran pohjavesiesiintymén pohjoispuolelle, alueelle Ukonsuo-Leppisuo-
Pirttisuo, on asennettava vahintdin 2 kpl pohjavedenpinnan tarkkailuputkia
pohjavesipintojen tarkkailua varten seuraavasti:

- Katosharjun alueelle, olemassa olevan pohjavesiputken TVL
koillispuolelle ja

- Lakkaniemen alueelle, olemassa olevan pohjavesiputken K57
itdpuolelle,

- Pohjavedenpinnan tarkkailu pohjavesiesiintyméassi vedenoton
vaikutusalueella (tarkkailusuunnitelman kohta 8.2.2)

- Pohjaveden pinnan tason mittauksia on tehtdvé luvan mukaisen
pohjavedenoton aikana 12 kertaa vuodessa eli kerran
kuukaudessa véhintdén kahden vuoden ajan pohjavedenoton
kdynnistymisestd. Mittausvilid voidaan sen jdlkeen tarvittaessa
harventaa Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen kanssa
sovittavalla tavalla.

- Pintavesien jarvet ja lammet -tarkkailukohteisiin (tarkkailusuunnitelman
kohta 8.4.1-8.4.3) on lisattava:

- Kuikkalampi,

- Iso Lempilampi,

- Pieni Kirkaslampi,
- Lummelampi,

- Karkkéénjarvi,

- Paskolampi,

- Marttisjarvi,
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- Iso-Timonen ja
- Tuomilampi

- Pintavesien virtavedet-tarkkailukohteisiin (tarkkailusuunnitelman kohta
8.4.1-8.4.3) on lisdttava:

- Mesioja
- Levéojan yldosa

- Jarvistd tehtdviin ndytteenottoihin ja analyyseihin (tarkkailusuunnitelman
kohta 8.4.3) jarviin Iso Olvasjérvi, Iso-Timonen ja Marttisjirvi on lisdttava
koko jirvialueen veden happipitoisuuden, sdhkonjohtavuuden ja ldmpétilan
kattava luotaus talven aikana ainakin tammikuussa ja maaliskuussa. Luotaus
on tehtdva véhintddn kahtena talvena ennen pohjavedenoton aloittamista ja
kolmena talvena aloittamisen jilkeen. Luotausten tulokset on raportoitava
vuosittain osana pintavesien tarkkailuraportointia. Lisdksi luotausten tuloksista
on laadittava yhteenvetoraportti kolmen kuukauden kuluessa pohjavedenoton
aloittamisen jdlkeisen kolmannen talven luotausten pééttymisesta.

- Tarkennettu perusteltu ja tarvittaessa uusi esitys pintavesien (jarvet ja
virtavedet) ndytteenottoajankohdiksi (tarkkailusuunnitelman kohta 8.4.3).

- Lahteiden ja l&hdepurojen virtaamamittauskohteisiin (tarkkailusuunnitelman
kohta 8.4.5) on liséttdvé ainakin:

- Kélvdsvaara W (ID 12),
- Sarvisuo (ID 15),

- Levdoja N (ID 29),

- Leililampi E (ID 34) ja
- Hetesuo E (ID 35)

- Tarkennettu selvitys ja sen perusteella esitys Sorsuaojan pohjaeldintarkkailun
(tarkkailusuunnitelman kohta 8.5) kohdealueiden mahdollisesta
tdydentdmisestd sekd pohjaeldintarkkailun mahdollisesta laajentamisesta.

- Olvassuon Natura-alue kasvillisuusseurantaan (tarkkailusuunnitelman kohta
8.6) on lisattiva:

- kasvillisuusseuranta luontotyypeilld puustoiset suot, pienet joet
ja purot seka ldhteet ja ldhdesuot:
- ladhde nro 35 (Hetesuo E)

- Lahdeseurantaan eli ldhteiden sammallajiston kehittymisen tarkkailuun
(tarkkailusuunnitelman kohta 8.8) on lisdttava:

- Kélvasvaara W (ID 12),
- Sarvisuo (ID 15),

- Levédoja N (ID 29),

- Leililampi E (ID 34) ja
- Hetesuo E (ID 35)
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- Sammallajiston kehittymisen tarkkailun yhteydessd on havainnoitava ja
dokumentoitava myds kyseisten ldhteiden ympériston putkilokasvilajiston
mahdolliset muutokset

- Kalataloustarkkailuun on lisattava tarkkailusuunnitelman kohdassa 8.9
esitettyjen koekalastusten kohdealueiden liséksi tarvittavat koekalastukset,
kalastustiedustelut tai muut selvitykset Iso Olvasjéarven, Iso-Timosen ja
Marttisjirven kalaston ja kalastuksen seké niiden kehittymisen
tarkkailemiseksi. Kalataloustarkkailuun on lisdttaivd myds ne muut
kalataloustarkkailut ja kohdealueet, joita kalatalousviranomainen pitda
tarpeellisena. Yksityiskohtaisessa kalataloustarkkailusuunnitelmassa on muun
muassa esitettdvi perustelut séhkokoekalastuspaikkojen valinnalle

- Tarkkailusuunnitelman kohta 9: tarkkailuraportit tulee toimittaa Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskuksen lisdksi Varsinais-Suomen ELY-keskukselle,
Utajarven kunnan ja Pudasjirven kaupungin ympéristonsuojeluviranomaisille
sekd Metséhallitukselle.

20. Yksityiskohtainen piivitetty toiminnan ja sen vaikutusten
tarkkailusuunnitelma ennakkotarkkailusuunnitelmineen on toimitettava
Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskukselle hyvaksyttavéksi kolme kuukautta
ennen ennakkotarkkailun aloittamista.

Ennakkotarkkailusuunnitelman laatiminen on aloitettava vélittomasti timén
paitoksen antamisen jéilkeen, jotta ennakkotarkkailu voidaan aloittaa ja
toteuttaa madrdyksen 22 mukaisesti.

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus voi tarvittaessa my6hemmin muuttaa
tarkkailusuunnitelmaa vesilain 3 luvun 11 §:n 3 momentin ja 12 §:n
(505/2019) mukaisesti.

21. Yksityiskohtainen piivitetty kalataloustarkkailusuunnitelma
ennakkotarkkailusuunnitelmineen on toimitettava Lapin ELY-keskuksen
kalatalousviranomaisen (Pohjois-Suomen kalatalouspalvelut) hyviksyttiaviksi
kolme (3) kuukautta ennen ennakkotarkkailun aloittamista.

Ennakkotarkkailusuunnitelman laatiminen on aloitettava vilittomaésti timén
padtoksen antamisen jéilkeen, jotta ennakkotarkkailu voidaan aloittaa ja
toteuttaa madrdyksen 22 mukaisesti.

Kalatalousviranomainen voi tarvittaessa myohemmin muuttaa
tarkkailusuunnitelmaa vesilain 3 luvun 11 §:n 3 momentin ja 12 §:n
(505/2019) mukaisesti.

22. Ennakkotarkkailu on aloitettava vahintdin kaksi vuotta ennen luvan
mukaisen pohjavedenoton aloittamista.

23. Luvan saajan on rakennettava hankealueelle sddasema, joka tayttda
Ilmatieteen laitoksen sddasemalle asettamat vaatimukset. Sddasemalla on
mitattava ainakin sademéadri, lumensyvyys, ilman ldmpétila ja kosteus seka
tuulen suunta ja nopeus.
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Sddasemaa koskeva suunnitelma on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -
keskukselle hyviksyttaviksi niin, ettd sddasema on kayttoonotettavissa
vilpymattd timédn pdatoksen lainvoimaiseksi tulon jilkeen.

Mittaustulokset on liitettdva vuosittaiseen tarkkailuraporttiin.

24. Luvan saajan on jatkuvasti ylldpidettdva ja kehitettdvd Viinivaaran ja
Kélvisvaaran pohjavesimallinnusta sadanta-, pohjaveden pinnankorkeus-,
ldhteiden virtaama- sekd muiden tietojen perusteella.

Sadantatietoina tulee kiyttda ensiksi [Imatieteen laitoksen Viinivaaran alueelle
hilaan interpoloituja kuukausisadantoja. Lupaméirdyksessd 23 tarkoitetun
sddaseman valmistumisen jélkeen sadantatietoina tulee kéyttdé hilaan
interpoloitujen sadantatietojen ohella sddasemalla mitattuja
kuukausisadantatietoja.

Korvaukset

25. Pohjaveden ottamoiden rakennus- ja huoltotoiden sekd timén péadtoksen
mukaisten tarkkailujen toteuttamisesta mahdollisesti aiheutuva, vélittdmasti
ilmenevi edunmenetys on viivytyksettd korvattava vahinkoa kérsineelle.

26. Pohjavedenottamoalueille myOnnetyisti kayttdoikeuksista on maksettava
korvaukset aluehallintoviraston péaétoksen liitteen 2 mukaisesti.

Pohjaveden tarkkailua varten asennettavista pohjavesiputkista on maksettava
kiinteistonomistajille kertakaikkisena korvauksena 200 euroa/tarkkailuputki.
Korvaus on maksettava kiinteistonomistajalle 30 pdivin kuluessa
tarkkailuputken asentamisesta (erdpdiva). Korvauksille on maksettava
viivastyskorkoa erdpdivéastd lukien. Viivistyskoron médrd on kulloinkin
voimassa oleva korkolain mukainen viitekorko lisdttyné seitseméalla
prosenttiyksikolld. Jos pohjaveden havaintoputki on tarpeen sijoittaa erityiseen
kayttoon otetulle alueelle havaintoputken sijoittamisesta ja siitd suoritettavasta
korvauksesta, tulee sopia kiinteiston omistajan kanssa tai saattaa asia
aluehallintoviraston ratkaistavaksi.

Muut korvausratkaisut

1. Aluehallintovirasto on hyldnnyt Metsdhallituksen vaatimuksen valtion
kiintedn maaomaisuuden luovuttamisesta annetun lain (973/2002)
soveltamisesta korvauksia maarattiessa.

2. Aluehallintovirasto on hyldnnyt vaatimukset maaréti korvauksista
kéayttooikeusaluetta laajemmalta alueelta.

3. Aluehallintovirasto on hylannyt korvausvaatimukset, jotka koskevat liike- ja
matkailuarvon seki litketoiminnan menetyksia.

4. Aluehallintovirasto on hyldnnyt korvausvaatimukset, jotka koskevat
puuntuoton menetyksid muualla kuin vedenottamoalueilla.
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5. Aluehallintovirasto on hyldnnyt korvausvaatimukset, jotka koskevat
luonnontilaisten ldhteiden luontoarvojen menetyksid maanomistajien
kiinteistoilla.

6. Aluehallintovirasto on hyldnnyt korvausvaatimukset, jotka koskevat
luonnonsuojelualueen tuhoutumista.

7. Aluehallintovirasto on hyldnnyt korvausvaatimukset, jotka koskevat
kiinteiston arvon alenemista.

8. Aluehallintovirasto on hyldnnyt korvausvaatimukset, jotka koskevat
Pudasjarven paliskunnan porotaloudelle hankkeesta aiheutuvia menetyksii ja
haittoja.

Ohjaus ennakoimattoman vahingon varalta

Edunmenetyksen kérsija voi vesilain 13 luvun 8 §:n 1 momentin perusteella
aluehallintovirastolle tehtdvilld hakemuksella vaatia luvan saajalta korvausta
edunmenetyksesti, jota vesitalouslupaa myoOnnettiessa ei ole ennakoitu.
Hakemus tulee tehdé aluehallintovirastolle 10 vuodessa
valmistumisilmoituksen saapumisesta tai siti jaljemmastd rakennustéiden
valmistumisesta. Kuitenkin rakennelman sortumisesta tai muusta
arvaamattomasta syystd aiheutuvasta vahingosta korvausta voi hakea 10
vuoden médriajan jdlkeenkin.

Muu ohjaus

Lupaviranomainen voi vesilain 3 luvun 21 §:ssd sdddetyin edellytyksin
hakemuksesta tarkistaa lupaméérayksii ja antaa uusia madrayksida muun
muassa, jos hankkeen toteuttamisesta lupamiirdysten mukaisesti atheutuu
haitallisia vaikutuksia, joita lupaméariayksid annettaessa ei ole ennakoitu ja
joita ei muutoin voida riittdvéasti vahentda.

Lupaviranomainen voi vesilain 4 luvun 10 §:n mukaisesti hakemuksesta
velvoittaa vedenottamon omistajan médrdajaksi rajoittamaan ottamosta
otettavan veden mairda tavanomaista kiinteistokohtaista kayttoa tai
yhdyskunnan vesihuoltoa varten tarvittavan vedenoton turvaamiseksi, jos
pitkdaikainen kuivuus tai muu siihen verrattava syy aiheuttaa veden saannin
huomattavan vihentymisen.

Paatoksen voimassaolo

Lupa on voimassa toistaiseksi.
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Lupamiiriysten miiriaaikainen tarkistaminen

Luvan saajan on viimeistdian kuuden vuoden kuluttua pohjavedenoton
aloittamisesta saatettava aluehallintovirastossa vireille lupamééraysten 8, 9,
10, 12, 13, 14 seka tarkkailuja koskevien maardysten (17-24) tarkistamista
koskeva hakemusasia.

Hakemusasiaan on liitettdvd muun muassa seuraavat yksityiskohtaiset
selvitykset

- Selvitys luvan mukaisen hankkeen vaikutuksista Viinivaaran (11615506 ja
11889052) ja Kélvidsvaaran (11889017) pohjavesialueisiin sekd mainittujen
pohjavesimuodostumien méérilliseen ja kemialliseen tilaan,

- Selvitys luvan mukaisen pohjavedenoton vaikutuksista hakemuksen vireille
tuloaikana voimassa olevaan Oulujoen-Iijoen vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelmassa esitettyihin, vesimuodostumakohtaisiin
tilatavoitteisiin ja niiden saavuttamiseen,

- Selvitys luvan mukaisen pohjavedenoton vaikutuksista Kiiminkijoen Natura
2000 -alueen (FI1101202) suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin seka
alueen eheyteen,

- Selvitys luvan mukaisen pohjavedenoton vaikutuksista Olvassuon Natura
2000 -alueen (F11103829) suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin seka
alueen eheyteen,

- Selvitys luvan mukaisen pohjavedenoton vaikutuksesta luonnontilaisiin
lahteisiin ja muihin vesilain 2 luvun 11 §:ssé tarkoitettuihin
vesiluontotyyppeihin ja niiden suojelutavoitteisiin,

- Péivitetty pohjavesimalli, jonka laadinnassa on muun muassa hyddynnetty
tdmén paitoksen mukaisten tarkkailujen tuottamaa mittausaineistoa,

- Selvitys lupaméérdysten 12 ja 13 mukaisten maksujen kéytostd ja maksuilla
toteutettujen toimenpiteiden toimivuudesta ja tuloksellisuudesta ja

- Perusteltu esitys tarkistetuiksi lupaméérayksiksi 8, 9, 10, 12, 13 ja 14 ja
muiksi lupamadriyksiksi sekd uudeksi tarkkailusuunnitelmaksi ja tarkkailuja
koskeviksi médrayksiksi (17-24).

Vaatimukset hallinto-oikeudessa

1. _ asiakumppaneineen valitus

Valittajat ovat vaatineet, ettd aluehallintoviraston myontdma lupa poiketa
luonnontilaisen ldhteen luonnontilan vaarantamista koskevasta kiellosta
kumotaan ldhteiden Viinivaara E (ID 10) ja Viinildn ldhde (ID 11) osalta.
Vesitalouslupa vedenottamoiden rakentamiselle on kumottava
vedenottamoiden Viinivara Por 11/5, Viinivaara Por73 ja Viinivaara V4
osalta.
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Perustelut

Iso-Timonen on Kiiminkijoen Natura-alueeseen kuuluva jérvi, joka on
Kivijoen vesiston yksi latvavesistd. Jirvi on yhteydessd Viinivaaran
eteldreunan Kiiskiojan ldhteeseen (Viinivaara E) Kiiskiojan kautta. Kiiskiojan
ldahde on yksi Viinivaaran itdisen osan, Ahvenlamminharjun, ja koko
Viinivaaran harjujakson edustavimmista ldhteista.

Iso-Timonen on Natura-alueen "humuspitoiset lammet ja jirvet"
-luontotyyppiin kuuluva vesisto. Jarvi on luokiteltu vélttdvadn ekologiseen
tilaan, ja se on tyypiltddn matala runsashumuksinen jarvi. Jirveen tulevalla
Viinivaaran pohjavedelld on huomattava vaikutus sen ekologiseen tilaan.

Kiiskiojan ldhteen ylédpuolisesta ottamosta suunnitellaan edelleen otettavan
pohjavettd keskiméarin 1 300 m? vuorokaudessa. Suunniteltu vedenotto olisi
kaivokohtaisesti mittavinta koko Viinivaaran hakualueella, eiki se ole
merkittdvasti pienentynyt koko hankkeen aikana tunnustetuista haitallisista
luontovaikutuksista huolimatta. Virtaaman pienenemiselld olisi merkittavid
haitallisia vaikutuksia muun muassa Kiiskiojan ja Viinildn ldhteisiin. Juuri
nditd l4hteitd edustavuudeltaan korvaavia ldhteité ei voi hakea hankealueen
ulkopuolelta. Aluehallintoviraston paatoksen mukaisella pohjavedenotolla
Kiiskiojan ldhteen purkauma pienisi noin 50 % ja Viinilin ldhteen purkauma
noin 35 %. Siten ndiden ldhteiden ominaispiirteet todennikodisesti muuttuvat ja
muun muassa niiden pinta-alojen voidaan arvioida pienenevén selvisti.
Vastaavat vaikutukset kohdistuisivat lahteisté lahteviin puroihin.

Aluehallintoviraston paitoksen mukaisella pohjavedenotolla Iso-Timoseen
padtyva pohjavesivirtaaman vdahenema on noin 37 %. Pohjaveden suhteellinen
osuus kokonaistulovirtaamasta on tilloin noin 6,5 %. Jarveen tulevan
pohjaveden miiran viheneminen nostaa samalla veden kokonaisfosfori- ja
kokonaistyppipitoisuuksia ja mahdollisesti myds jérven perustuotantoa.

Suunnitellun vedenottamon Viinivaara Por 11/5 alueella on suoritettu 1dhes
neljd kuukautta kestanyt koepumppaus vuodenvaihteessa 2000 - 2001.
Kiiskiojanldhde sijaitsee koepisteestd muutamia satoja metrejd kaakkoon.
Pumpattavat vedet pyrittiin johtamaan pois alueelta. Talviolosuhteissa
vuotokohdista koepumppausvetti valui kuitenkin myos pohjaveden
muodostumisalueelle, jolloin ei voitane sulkea pois mahdollisuutta, ettd osa
pumpattavasta vedestd on padtynyt imeytymané takaisin myos jopa
lahdevirtaaman.

Kiiskiojan ldhteen purkautumisreitti on aluehallintoviraston paédtoksessa
kuvailtu virheellisesti. Lahteestd purkautuvat pohjavedet virtaavat Kiiskiojaan
Ahvensuon kautta. Suolle on muodostunut lépi talven osittain sulana pysyva
suoalue. Virtaus muodostaa ennen Kiiskiojaa kasvustoltaan vaihtelevan
kosteikkoalueen, joka on kevéisin myos linnustolle mieluisa alue. Vedet
kulkeutuvat Kiiskiojaan pohjavesivirtauksena noin 700 m ennen Iso-Timosen
rantaa.
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Jos luvan hakija saa vedenottoluvan, tulee vedenotto mahdollisesti
lisdédntymadn padtoksen mukaisista ottomaéristd. Tarkkailuvalvonnan ja muun
seurannankin tulisi olla mahdollisimman riippumattomalla taholla. Suunniteltu
vedenotto heikentéisi merkittdvasti Kiiminkijoen Natura-alueen luontoarvoja.

2. I - tus

Valittaja on vaatinut, etti aluehallintoviraston padtos kumotaan ja Oulun Vesi
litkkelaitoksen hakemus hylétdédn. Lisaksi valittaja on vaatinut paatoksen
tdytantoonpanon kieltdmista.

Perustelut

Vedenottolupa on mydnnetty hakijan ilmoittamien liian suurten sadanta- ja
imeytymiskerroinarvojen perusteella. Valittaja on toimittanut
aluehallintovirastoon IImatieteenlaitoksen Viinivaaralle interpoloidun
sadannan sekd SYKE:n Suomussalmen Pesion haihdunnan mittausasemalta
saadut tulokset siltd ajalta, kuin tietoja oli saatavilla. Niitd tuloksia on verrattu
Sérkijirven havaintoaseman tuloksiin, jotka olivat hyvin ldhelld interpoloituja
sadantatuloksia. Hakemuksessa on kdytetty liian korkeita arvoja eika kaikkia
vaikuttavia tekijoitd ole huomioitu. Nédin ollen hakemuksessa esitetyt
pohjaveden muodostumisméérit on yliarvioitu.

Hakemuksessa on esitetty, ettd sadanta on viime vuosina lisddntynyt ja tulee
tulevaisuudessakin lisdéntymaén. Vastaavasti haihdunta lisddntyy, mutta sité ei
ole huomioitu. Sadantatilastoissa ei ole nihtdvissa téillaista kehitysta.

Valittajan aluehallintovirastoon toimittamia tietoja ei ole huomioitu
paitoksenteossa. Hakemuksessa on esitetty virheellisié tietoja sadantatietojen
saatavuudesta ja pohjavesitiedoista.

Varsinais-Suomen ELY-keskus on viranomaislausuntoa antaessaan
kiinnittdnyt huomiota Ahvenlammenharjun eteldpuolella olevan 1dhteen
(Viinivaara por73) virtaukseen, jota ei ole huomioitu hakijan tutkimuksissa
lainkaan. Lahteen vesi on 1950-luvulla ohjattu kaivettuun ojaan, joka virtaa
Heiniahon tilan 1dpi Iso-Timosen jarven Heiniselkdén. Ensimmaéisia
koepumppauksia alueella tehdessé talvella 1999 - 2000 pumppausvedet
johdettiin suolle, ei puroon. Lihdeveden menetys johti suureen kalakuolemaan
Iso-Timosessa.

Myonnetyn vedenottoluvan vaikutusta alueen Natura-arvoihin nyt
myOnnetylld pienemmalld vesiméérdlld ei ole arvioitu eikd valvova
viranomainen ole saanut lausua asiaan mitddn. Myoskadian Metsdhallitukselta ei
ole vaikutusarviota. Néin ollen viranomaislausunnot puuttuvat muutetun
vesimdirdn vaikutuksista.

Valittajan alueelle on annettu lupa kahden l&hteen luonnontilan
heikentdmiseen, mité valittaja ei hyviksy. Molempien ldhteiden ldheisyydessa
on rengaskaivot, joiden veden valittaja omistaa. Kaikkiaan viiden
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luonnontilaisen ldhteen muuttaminen ja luonnontilan heikentiminen vaikuttaa
merkittavasti ja laajalti Viinivaarassa sekd Katosharjussa eiké ole mitenkédén
perusteltua. Kyseisten ldhteiden kasvisto ja elidstd ovat Viinivaaran alueella
kaikkein harvinaisimmat, joiden perusteella ldhteet on otettu suojeluun.
Vuonna 2023 suojelukohteeksi otetun Tuomilammen osalta tutkimuksia ei
juurikaan ole tehty.

Vedenottolupaan liittyy paljon epdvarmuuksia. Myo6nnetty ottomaérd 9 000 m3
vuorokaudessa ei ole riittdva parantamaan varmuusluokitusta.

3. Pudasjarven kaupungin valitus

Valittaja on vaatinut, ettd aluehallintoviraston pditos siihen liittyvine
valmistelulupineen kumotaan ja asia palautetaan uudelleen valmisteltavaksi
siten, ettd hanke sijoitetaan sellaisille alueille, joissa Oulun kaupungin
varavedenottojérjestelmin toteuttamismahdollisuudet ovat lainmukaisia seké
luontoarvojen ettd paikallisten asukkaiden ndkokulmasta kestdvia ja
hyviksyttivia.

Perusteet

Pohjavedenoton todelliset ja pysyvét vaikutukset tulevat tosiasiallisesti
nikyviin vasta useiden vuosien tai vuosikymmenten kuluttua pohjavedenoton
aloittamisesta. Téll6in merkittivaltd osin luontoarvoihin kohdistuvat
vaikutukset ovat peruuttamattomia.

Yhteysviranomaisena toimiva Varsinais-Suomen ELY-keskus on antanut
lausunnon Olvassuon ja Kiiminkijoen Natura-alueita koskevista Natura-
arvioinneista. Lausunnon mukaan vedenottamoille ei voida myontédd lupaa
ennen luonnonsuojelulain 66 §:n mukaista valtioneuvoston késittelyd, koska
hanke merkittivasti heikentdd niitd luontotyyppeji ja lajeja, joiden
suojelemiseksi alue on sisdllytetty Natura 2000 -verkostoon.

Jotta lupa voitaisiin myOntéd, tulisi varmistaa, ettei pohjaveden riittdvyys ja
laatu vaarannu pohjavesialueella jo olemassa olevan vesilaitoksen ja muiden
kiyttdjien ndkokulmasta. Luvan myd6td alueen nykyisten kayttéjien
toimintamahdollisuudet voivat heikentyé oleellisesti. Liséksi esimerkiksi
tarvittavat rakenteet ja muutokset pohjaveden méarissé pitkélla aikavélilla
voivat vaikuttaa pohjavesialueen ympériston luonteeseen, ja siten vaikuttaa
haitallisesti esimerkiksi alueen virkistyskdyttoon, porotalouteen ja
matkailuelinkeinoon.

Moottorikdyttdisten ajoneuvojen lisddntyva kéytto alueella rikkoo
luonnontilaisen erdmaa-alueen rauhaa, jota retkeilijdt alueelta hakevat.
Luontoretkeilykohteiden tuhoutumista voi aiheutua myos putkisto- ja
sdahkolinjojen sekd tieston rakentamisella. Paikallisten asukkaiden mielipiteet
on myos otettava huomioon. Vanhoille marjastus-, kalastus- ja
metsdstysalueille ei saa aiheutua pysyvii haitallisia vaikutuksia. Niitd on
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paikallisten asukkaiden ja luontomatkailuelinkeinon pystyttavé edelleen
hyodyntdmaan.

Aluehallintovirasto on ratkaisussaan yhtynyt Varsinais-Suomen ELY -
keskuksen lausunnoissa ja myds monien muiden tahojen lausunnoissa,
muistutuksissa ja mielipiteissd esitettyyn johtopédédkseen, joka mukaan
hakemuksen mukainen pohjavedenotto yhteensd 11 000 m? vuorokaudessa
kuukausikeskiarvona laskettuna saattaa pitkén ajan kuluessa vaikuttaa
Olvassuon Natura-alueen luontoarvoihin niin haitallisesti, ettd kyse on
varovaisuusperiaate huomioon ottaen luonnonsuojelulain 64 a §:ssé
tarkoitetusta Natura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen suojelun perusteena
olevien luonnonarvojen merkittdvistd heikentdmisesti. Aluehallintovirasto on
luparatkaisussaan paitynyt siithen, ettd lupa voidaan myontéa yhteensa
enintdédn 9 000 m? pohjavedenottoon vuorokaudessa.

Suunnitellun pohjavedenoton vaikutusalueen ympaérilld oleva suurelta osin
suojeltu ja merkittivid luontoarvoja omaava pohjoispohjalainen suoluonto
harjualueineen on ainutlaatuinen pohjavesimuodostuma, jonka sadanta-
olosuhteiden, haihdunnan ja pohjavesien kertymisen arviointi on tehtyjen
selvityksienkin mukaan haasteellista ja suunniteltu vedenotto joka tapauksessa
vaikutuksiltaan epdvarmaa. Pohjavedenoton todelliset ja pysyvit vaikutukset
tulevat niakyviin vasta useiden vuosien tai jopa vuosikymmenten kuluttua
pohjavedenoton aloittamisesta. Téll6in merkittdvéltd osin luontoarvoihin
kohdistuvat vaikutukset ovat jo peruuttamattomia, eika jilkikiteen tapahtuva
vedenottoméirien laskeminen endé palauta menetettyja luontoarvoja.

Aluehallintoviraston luparatkaisussa suhtaudutaan pienennetyn
vedenottomiirédn luontoarvoja heikentdvin vaikutuksen vihenemisen
arviointiin liian epamaaraisesti. Lisdksi luvassa on mééritty, ettd luvanhakijan
on toimitettava aluehallintoviraston ratkaistavaksi lupaméérdysten
tarkistamista koskeva hakemus kuuden vuoden kuluttua pohjavedenoton
kiynnistymisestd. Lyhyen toiminta-ajan jdlkeen tehtdva lupaehtojen tarkastelu
ja hyvinkin todennékoinen ottoméérien kasvattaminen nostaa merkittavasti
riskid, ettd hankkeella on alueen luontoarvoihin pysyvii ja pitkédaikaisia
haitallisia vaikutuksia. Jo selvésti kuutta vuotta lyhyempi voimakas vedenotto
voi vaikuttaa pysyvaisluonteisesti esimerkiksi lahteiden ja purojen tilaan.

Hakemuksessa tehtyjd mittauksia ja luontoarvioinneissa tehtyja eri
viranomaisten arviointeja voidaan ndin ainutlaatuisen luontokohteen kohdalla
pitdd kaikkia vain suuntaa antavina. Sadanta, haihdunta,
pohjavedenmuodostumismaéérit, virtaussuunnat sekd luontoekosysteemissi
olevien kasvi-, elio- ja eldinlajien keskindisriippuvuus ja riippuvuus alueen
vesiekologiasta, ovat kaikki tekijoitd, joiden vuoksi nyt luparatkaisussa
esitetyn suuruinen vedenotto voi heikentdd alueen luontoarvoja merkittavasti
tai heikennysté ei voida ainakaan poissulkea.

_ toimesta on hankittu Ilmatieteen laitoksen interpoloima

tilasto Viinivaaran sadannasta vuosina 1961-2018, jonka mukaan alueen
keskisadannan on todettu olleen 579,5 mm vuodessa eli noin 50 mm
viahemmaén kuin lupahakemuksessa kéytetty sadanta. Kaikki hankkeen
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vaikutusarviot on tehty liian korkean sadanta-arvon perusteella. My0s veden
imeytyminen maaperddn on arvioitu liian korkeaksi, silld hakija kdyttda arvoa
65 prosenttia sadannasta.

Hanke edellyttda tissdkin muodossa valtioneuvoston paédtoksen siitd, ettd
hanke voidaan toteuttaa ja lupa myontéd. Hakemuksen mukainen
pohjavedenotto vaarantaa huomattavasti vesiluontotyypin ldhde
suojelutavoitteita. Talloin yksittdisten ldhteiden luonnontilan vaarantamiselle
ei voida myontéd poikkeuslupaa eiki siten liioin vesilain mukaista lupaa
hakemuksen mukaiseen pohjaveden ottoon.

Oulun kaupungilla ei ole riittdvan laadukasta ja varmaa vedenhankintaa.
Viinivaaraa paremman ratkaisun etsimiseksi Pudasjirven kaupunki
omatoimisesti tilasi asiantuntijatyoné selvityksen kaupungin alueella
mahdollisesti hyodynnettdvissa olevista pohjavesivarannoista. Selvityksen
perusteella luvassa myonnetyn luontoarvoja merkittidvisti heikentdavan
hankkeen sijaan on olemassa toteuttamiskelpoisia vaihtoehtoja.

4. Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympiristokeskuksen
ympiristonsuojeluyksikon valitus

Valittaja on vaatinut, ettd lupamairdystd 13 muutetaan siten, etti
ennallistamiseen ja kompensaatioon madréttyd 100 000 euron vuotuista
summaa ei osoiteta Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle, vaan Pohjois-
Pohjanmaan ELY-keskus hyvéksyy Oulun Vesi liikelaitoksen suunnitelmat ja
valvoo niiden toteuttamista.

Oulun Vesi liikelaitoksen on kdytettdva vuosittain 100 000 euroa pohjaveden
otosta luonnon monimuotoisuudelle aiheutuvien haittojen estdmiseen ja
lieventdmiseen sekd pintavesien tilan parantamiseen pohjaveden oton
vaikutusalueella. Summa on kéytettdva lupamiiriyksen 13 toisessa
kappaleessa kirjattuihin kunnostuksiin, ennallistamisiin, estiviin
toimenpiteisiin ja suojeluty6hon. Summaan on miérattava tehtaviksi
vuosittain rahan arvon muutosta vastaava tarkistus esimerkiksi
maarakennuskustannusindeksilla.

Lupamaddrdystd 13 on myos muutettava siten, ettd madrdyksen kolmannessa
kappaleessa oleva viittaus Varsinais-Suomen ELY-keskukseen korvataan
viittauksella Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskukseen. Oulun Vesi liikelaitoksen
on toimitettava vuosittain Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskukselle selvitys
edellisvuoden 100 000 euron kiytdstd seuraavan vuoden tammikuun loppuun
mennessé ja my0s toimitettava seurantoja koskevat tiedot ja tulokset Pohjois-
Pohjanmaan ELY -keskukselle.

Lisdksi valittaja on vaatinut, ettd padtoksessd madritain yksityiskohtaisemmin,
missd madrin Oulun Vesi liikelaitos voidaan velvoittaa kunnostuksiin tai
ennallistamiseen yksityisilld maa-alueilla, joilla on toteutettu esimerkiksi
ojituksia hyviksyttyjen menettelyjen kautta. Mikili maanomistajien kanssa ei
paistd neuvotteluteitse sopimuksiin, ei vaadittaviin
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ennallistamistoimenpiteisiin ole vélttdméttd lupamédrdyksen velvoittamana
mahdollista ryhtya.

Perustelut

Vesihuoltopalveluiden kriittisyys osana yhteiskunnan perustoimintoja ja siti
myo0td vesihuoltolaitosten varautuminen tarkastellaan nykyisessé
maailmantilanteessa aiempaa poikkeavista ja kriittisemmisté lahtokohdista.
Tilanteen vaikeus korostuu laitoksilla, joilla vedenhankinnan varmuus jo
normaaliolojen hiiridtilanteissa on heikko. Luvan mukaisella
pohjavedenottoon perustuvalla vedenhankinnan varmistamisella parannetaan
merkittdvasti Oulun alueen vesihuoltopalveluiden turvaamista normaaliolojen
hiiridtilanteissa, mutta myds poikkeusoloissa.

Valittajan kautta on perusteetonta kierréttdd 100 000 euron summaa, koska se
atheuttaisi tyoté ja kustannuksia. Luvassa méérdttyjen ehtojen mukaisen
toiminnan valvominen tulee tyollistimaan merkittédvasti valittajaa. On
perusteltua, ettd Oulun Vesi liikelaitos lieventdmis- ja
kompensointivelvoitteensa tdyttdmiseksi vastaa varsinaisten kunnostus-,
ennallistamis- ja suojelutdiden rahoittamisen lisédksi my0s kaikkiin niihin
kuuluvista kdytannon konkreettisista toteuttamistehtivisté ja kustannuksista.
Mairétyssd 100 000 euron summassa ei ole otettu huomioon rahan arvossa
tapahtuvia muutoksia.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen toimivalta lupavaiheessa ja valitusasiassa
perustuu ympéristoministerion erillisiin paitoksiin koskien luonnonsuojelulain
Natura-sddnnoksid, jolloin Varsinais-Suomen ELY-keskuksen toimivalta
asiassa péattyy, kun lupa-asia on lainvoimaisesti ratkaistu.

5. Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry:n
asiakumppaneineen valitus

Valittajat ovat vaatineet, ettd lupa pohjaveden ottoon ja poikkeuslupa
joidenkin ldhteiden tilan heikentdmiseen on kumottava.

Perustelut

Lupaa on haettu enintdén 11 000 m? vuorokausittaiselle ottoméérille
kuukausikeskiarvona laskettuna. Aluehallintovirasto on myontényt luvan

9 000 m? vuorokausittaiselle ottoméarille. Aluehallintoviraston mukaan
myonnetty haettua pienempi vuorokautinen vesimddra on ratkaisevasti
vihentidnyt hankkeen haitallisia vaikutuksia niin, ettd lupa on tullut myontaa.
Lupamadrayksilla on lisdtty luvan myontdmisedellytyksid. Tarkkailulla
odotetaan saatavan riittdvd varmuus tarvittaessa vedenoton porrastamiseen
haittojen lieventdmiseksi. Talla menettelylld kuitenkin heikennetddn myos
merkittdvisti hankkeen alkuperiistd tarkoitusta — veden turvaamista
poikkeustilanteessa oululaisille. Oulun Vesi liikelaitoksen painottama etu
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riittdvastd seossuhteesta ja kriisivalmiudesta vihentdd uskottavuutta tarkkailun
toimivuudesta ja sen tulosten vaikuttavuudesta.

Tarve kehittda vesihuoltoa on kiistaton, mutta lukkiutuminen selvésti luonnon
monimuotoisuutta ja vesiensuojelua heikentdvain vaihtoehtoon on johtanut
tilanteeseen, jossa lupa on katsottu pakolliseksi myontdd, mutta ehdoin, jotka
eivit kuitenkaan ratkaise varsinaista vesihuollon ongelmaa, mutta aiheuttavat
merkittdvid menetyksid suojelluille luontoarvoille. Viinivaaran-Kéilvésvaaran
pohjavesien hyodyntdmistd rinnakkaisvesildhteend ei voi pitdd sellaisena
yleisend tirkeénd yhteiskunnallisena etuna, jolle ei ole vaihtoehtoa ja jolle lupa
olisi myoOnnettdva, vaikka hyddyntdminen todistetusti aiheuttaisi huomattavia
vahingollisia muutoksia ympériston luonnonsuhteissa tai vesiluonnossa ja sen
toiminnassa.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen (4.9.2018) ja Metsédhallituksen (27.4.2018,
30.11.2018 ja 19.6.2019) lausunnot Natura-arvioinnista, jotka koskivat 11 000
m? vuorokausiottomaérié, ovat hyvin kriittisid. Niissd todetaan
yksiselitteisesti, ettei luvan myontdminen ole mahdollista luonnonsuojelulain
66 §:n nojalla.

On olennaista séilyttda jo suojeltuja luontoarvoja, joita muun muassa Natura
2000 -verkoston kohteet pitdvit sisélldén. Hankealueen léhteet ja 1dhdepurot
-luontotyypin edustavuus on poikkeuksellista. Vaasan hallinto-oikeuden
paitoksessd vuodelta 2012 todetaan, ettd harkinta riittdvésti suojelun
laajuudesta on tehty Natura-verkoston perustamisvaiheessa. Kun alue on
luontoarvojensa takia sisdllytetty Natura 2000 -verkostoon, rajatun alueen
sisélld olevat luontotyypin tai lajin esiintymét ovat suojeltuja ja niiden
merkittdvi heikentdminen on kielletty. Hallinto-oikeus arvioi my®ds, ettd
direktiivin tavoitteiden ja Unionin tuomioistuimen oikeuskdytannon
perusteella on katsottava, ettd myds Natura-alueella esiintyvin luontotyypin
esiintymisalueen osittainen merkittdva heikentiminen on suojelun tavoitteiden
vastaista.

Komission ohjeiden mukaan hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen
koskemattomuutta eli koko Natura-alueen ekologisen rakenteen ja toiminnan
taytyy séilyi elinkelpoisena. My®os niiden luontotyyppien ja lajien kantojen
tiytyy sdilyd elinvoimaisina, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Sekad Olvassuon Natura-arvioinnista ettd Metsdhallituksen lausunnoista voi
paatelld, ettd esimerkiksi pohjavesivaikutus aapasuo-luontotyyppiin vaikuttaa
laajalla alueella (ldpivirtaus). Muutokset pohjavesien virtauksessa ja tasoissa
vaikuttavat kasvuolosuhteisiin ja sitd kautta lajistoon. Aapasuoyhdistyma on
suotyyppien mosaiikki, jonka monimuotoisuutta lisddvét ravinteisuuden ja
kosteuden vaihtelut. Jos niihin vaikutetaan ulkopuolelta, suojelualue ei ole
koskematon endd eivitkd sen eheys ja omalakinen kehitys hairiintymattomia.

Lettoja on Olvassuon suojelualueella pienialaisina laikkuina. Hanke vaikuttaisi
arvioiden mukaan yhteen neljdsosaan letoista. Vesitasealueella 1 sijaitsee
laajin Mustakorven lettokuvio, joka on kasvillisuudeltaan erityisen arvokas ja
poikkeava. Hakijan arvio vaikutuksista on vihéttelevd. Aluehallintovirasto
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puolestaan arvioi, ettd Mustakorven alueen lettojen luonnonarvot saattaisivat
pitkdlld aikavililld heikentyd merkittdvasti hakemuksen mukaisella
ottomadaralld. Riittdva ratkaisu merkittavén haitan vélttdmiseksi on paatoksen
mukaan vihentdi pohjaveden ottoa vesitasealueelle 1 purkautuvasta
pohjaveden méérdstd 12 prosentista 10 prosenttiin. Pohjaveden ja pintavesien
suhteelliset maarit ja liikkeet kuitenkin muuttuvat. Oletus
lapinsirppisammaleen ja kiiltosirppisammaleen sekd muiden letoille
tunnusomaisten sammal- ja kasvilajien esiintymien sdilymisesti edelleen
elinvoimaisina myos Mustakorven alueella sisdltdd merkittdvin epdvarmuuden
ja on varovaisuusperiaatteen vastainen. Tosiasiassa pohjavedenoton virtauksen
viheneminen heikentdisi luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
arvokasta Olvassuon osaa ja vaikuttaisi selkeésti Natura-alueen aapasoiden
eheyteen.

Ilmastonmuutos tulee muuttamaan sadantaa ja haihduntaa sekéd veden kierron
dynamiikkaa kasvavasti. Ndin ollen yhteisvaikutus vedenoton kanssa
luontotyyppeihin ja lajistoon voi olla merkittévisti heikentiva.

Pohjavedenoton selvimmat haitalliset vaikutukset Kiiminkijoen Natura-
alueella kohdistuvat pikkujoet ja purot -luontotyypin osalta Sorsuanojaan.
Liséksi luontotyyppiin humuspitoiset jérvet ja lammet kuuluvien Ison
Olvasjérven ja Iso-Timosen tila on vaarassa heikentyé pohjavedenoton
seurauksena ilman happitilanteen sdilymisti turvaavia toimenpiteité.

6. Utajirven kunnan valitus

Valittaja on vaatinut, ettd aluehallintoviraston paitdos kumotaan ja hakemus
hylatién.

Lisdksi valittaja on vaatinut, ettd Oulun Vesi liikelaitos velvoitetaan
korvaamaan valittajan arvonlisdverottomat oikeudenkdyntikulut 11 250 euroa
korkolain 4 §:n 1 momentin mukaisine korkoineen siité Idhtien, kun kuukausi
on kulunut hallinto-oikeuden péétoksen antamisesta.

Valmistelulupaa ei tule myontdd. Hanke tulisi keskeyttdd ja lupahakemus
vetdd pois viranomaisen kisittelysta.

Perustelut

Aluehallintovirasto on poikkeusluvan edellytyksid koskevassa tarkastelussaan
keskittynyt lupamidridyksien merkitykseen eikd niinkddn sithen, vaarantuvatko
luontotyypin suojelutavoitteet huomattavasti. Lupamairiykset osoittavat
osaltaan suojelutavoitteiden vaarantumiseen liittyvadd epdvarmuutta, jonka olisi
tullut johtaa luvan hylkdédmiseen. Nyt kysymyksessé oleva vedenotto
vaikuttaisi hakemuksessa esitetyn perusteella huomattavasti, jopa yli 30
prosentin verran ldhteisiin suuntautuvan pohjaveden mairdén. Néin
huomattava vihennys yhdessé esimerkiksi vihdsateisuuden tai muun
pohjaveden tasoa alentavan olosuhteen yhteisvaikutuksena vaarantaisi
lahteiden luonnontilaisuuden huomattavalla tavalla siten, ettd suojelutavoitteet
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vaarantuvat huomattavasti. Vedenotosta aiheutuva lahdevaikutteisen alueen
supistuminen ja kuivuminen voi merkittavasti heikentdi ja hdvittdad kosteasta
ympéristostd ja purkautuvasta pohjavedestd riippuvaisia lajeja.

Hanke todennékoisesti merkittavésti heikentéisi niitd luontotyyppeja ja lajeja,
joiden suojelemiseksi Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura-alueet on sisédllytetty
Natura 2000 -verkostoon. Natura-alueella esiintyvén luontotyypin
esiintymisalueen osittainen merkittdva heikentiminen on suojelun tavoitteiden
vastaista. Oikeuskdytdnnon mukaan luontotyyppi heikentyy alueella, kun
kyseiselld alueella oleva luontotyypin kattama ala supistuu tai téille
luontotyypille luonteenomaisten lajien tai niiden suotuisan suojelun tason
sdilyttdmiseksi pitkilla aikavililla tarpeellinen erityinen rakenne ja erityiset
toiminnot supistuvat alkuperdiseen tasoonsa verrattuna. Vaikutusten
merkittdvyys on mééritettdva suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena
olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen
erityisesti huomioon alueen suojelutavoitteet.

Merkittdvyyden arvioinnissa on kiinnitettdva huomiota heikentdvien
vaikutusten merkittdvyyteen suhteessa kunkin Natura-kohteen erityispiirteisiin
ja ympéristooloihin. Luontotyypit ja lajit, joiden perusteella Kiiminkijoen ja
Olvassuon Natura-alueet on sisdllytetty Natura 2000 -verkostoon ovat hyvin
herkkid pohjaveteen kohdistuville muutoksille. Natura-arviointien ja niiden
tdydennysten perusteella vedenotolla on monipuolisia vaikutuksia alueen
hydrologisiin olosuhteisiin ja luonnontilaan. Natura-arvioinnin perusteella
muutokset pohjaveden luontaisiin virtaamiin ovat monien kohteiden osalta
niin merkittavia, ettd ne merkitsevit todenniakoisesti merkittdvai
heikentymisti. Puutteita ei ole mahdollista poistaa tai vihentii niiden
merkitystd lupamaardyksilla.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ja Metsdhallituksen lausunnoissaan
esittdmien ndkemysten perusteella aluehallintoviraston pdatos tulee kumota.
Metséhallituksen lausunto tulee ottaa kokonaisuudessaan huomioon julkisessa
hallintotehtdvassd annettuna viranomaisen lausuntoon rinnastettavana
lausuntona.

Viranomaiset voivat hyviksyé suunnitelman tai hankkeen vain, jos on
riittdvasti arvioitu, ettd hanke ei joko erikseen tai yhdessd muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa vaikuta merkittavisti Natura-alueen
luontoarvoihin. Jos riittdva arviointi puuttuu, lupaa ei voida
varovaisuusperiaatteen mukaan myontaa.

Varsinais-Suomen ELY-keskus ja Metsdhallitus ovat nostaneet lausunnoissaan
esiin useita puutteita hakijan Natura-arviointien l&htdoletuksissa ja
johtopddtoksissd. Lausuntojen perusteella hakija on valinnut kéyttda
selvityksessdin lupahakemuksen kannalta edullisia arvoja ja jittényt
huomioimatta arvoihin liittyvit epdvarmuustekijét. Se, ettd luvanhakija on
kyennyt esittdméén selvityksen, jonka perusteella ei ole varmaa, ettd
merkittavid haittoja aiheutuisi, ei riitd kumoamaan keskeisten lausunnon
antajien nikemystd hankkeen luvan myoOntdmisen esteistd. Tulkinta, jonka
mukaan hankkeelle voidaan myontéé lupa sen perusteella, ettd hanke ei
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varmuudella merkittdvasti heikennd luonnonarvoja, on oikeudellisesti
kestdméton ja luonnonsuojelulain 66 §:n 1 momentissa lausutun vastainen.

Aluehallintovirasto on tulkinnut Vaasan hallinto-oikeuden katsoneen aiempaa
hakemusta esitettyd pienemméin pohjavedenoton mahdolliseksi ja osittain
hyldten nyt kysymyksessé olevan hakemuksen myontinyt luvan haettua

(11 000 m3/vrk) pienemmalle ottomaéralle (9 000 m3/vrk). Pohjavedenotto on
tdstd pienennyksestd huolimatta edelleen runsasta eikéd vihennystd voida pitda
riittdvand merkittdvan heikentymisen valttimiseksi. Aluehallintovirasto ei ole
onnistunut riittdvisti ja vakuuttavasti perustelemaan sitd, milld tavoin hakija
on selvityksissddn pystynyt hdlventdmiin kaikenlaisen perustellun tieteellisen
epdilyksen asianomaisella erityissuojelualueella suunniteltujen téiden
vaikutuksista. Lupahakemuksen tueksi ei ole esitetty sellaista selvitysti, jonka
perusteella hakemuksen mukainen lupa olisi mahdollista myontaa.

Viinivaaran veden jatkuvaan kayttoon pintaveden liséksi ei ole olemassa
mitddn ehdotonta tarvetta. Hankkeelle on olemassa muita vaihtoehtoja
poikkeusolot huomioiden. Viinivaara ei ole ainoa vaihtoehto Oulun kaupungin
vedenhankinnan turvaamiseksi eikd valmistelu ole huomioinut muita
vaihtoehtoja tasavertaisesti. Hakemuksessa ei ole selvitetty sitd, kuinka suuri
Oulun kaupungin vilttiméton vedenkulutus poikkeustilanteessa on.
Viinivaaran pohjaveden kdyttoa ei voida pitéa riskien hallitsemiseksi
vilttdmattomand. Huomioon on otettava myds se, ettd Viinivaara ei sijaitse
osaksikaan Oulun kaupungin alueella. Vieraalta alueelta vastoin kyseisen
kunnan ja maanomistajien kantaa tapahtuvan vedenoton sallimiselle on
asetettava vield tiukemmat luvanmyontdmiskynnys ja lupamiiriykset kuin jos
kyse olisi hakijan oman kunnan alueella tapahtuvasta vedenotosta. Pohjois-
Pohjanmaan maakuntakaavan (3. vaihemaakuntakaavan ehdotuksen)
suunnittelumiiriyksien noudattaminen ja alueen luontoarvojen turvaaminen
vedenotosta huolimatta on kiytinndssd mahdotonta.

Vesipuitedirektiivid koskevassa oikeuskdytdnndssi on katsottu, ettd mikali
hanke ei tiytd poikkeamisen edellytyksid, jdsenvaltioilla on velvollisuus evéti
lupa tietyltd hankkeelta, jos se voi aiheuttaa pintavesimuodostuman tilan
huononemisen tai jos se vaarantaa pintavesien hyvin tilan taikka pintavesien
hyvén ekologisen potentiaalin ja hyvan kemiallisen tilan saavuttamisen
vesipolitiikan puitedirektiivissa sdddettynd ajankohtana. Viranomainen ei saa
myontdd lupaa toimenpiteelle, jonka seurauksena pintavesimuodostuman
jonkun laadullisen tekijén tilaluokka heikkenisi.

Suurin osa hankkeen vaikutusalueella olevista pintavesistd on laatutekijiltaan
tyydyttavid tai valttavid. Liséksi sindnsd erinomaiseksi luokitellun
Kiiminkijoen yldjuoksun tilan on arvioitu olevan vaarassa heikentya.
Vedenottohanke lisdd vesistdjen kuormitusta ja mahdollistaa pintavesien
luokituksen heikentymisen tai ainakin sen, ettd suunnitelmissa asetettuja tilaa
koskevia tavoitteita ei voida saavuttaa.

Hanke ei edistd kestdvaa kehitystd mutta se voi edistdd ihmisten terveytta tai
turvallisuutta. Nuo terveyttd ja turvallisuutta edistdvit vaikutukset liittyvit
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kuitenkin pelkidstain poikkeusoloihin eivdtkd ne siten vilttimatta toteudu
koskaan, joten nekddn eivit ole siten merkittavii.

Vesienhoidon jérjestdmisestd annetun lain 23 §:n mukaan lain tavoitteista ei
voida tissé tapauksessa poiketa. Alueen pohjavesimuodostumien tilan on siis
sdilyttdva vihintddn hyvina, jotta hankkeelle voitaisiin myontié lupa. Alueella
sijaitsevat viisi merkittavaa ldhdettd eivit kuitenkaan aluehallintoviraston
paitoksenkddn mukaan sdily hyvina.

Lupahakemus on kuulutettu 5.3.2018—4.4.2018. Lupahakemusta on
kuuluttamisen jilkeen tdydennetty tai hakija on antanut selityksen 28.9.2018,
15.10.2018, 22.10.2019, 1.3.2021, 11.10.2022, 24.11.2022, 4.4.2023 ja
1.6.2023. Ainoastaan 28.9.2018 annetusta hakemuksen tdydennyksestd ja
selityksestd on tiedotettu lupaviranomaisen verkkosivustolla. Paatoksestd ei
kiy 1lmi, onko asiakirjoista tiedotettu hankealueen sanomalehdissd. Muiden
lupapiitoksessi yksiloityjen tdydennysten asiakirjoja ei ole julkaistu
lupaviranomaisen verkkosivustolla.

Aluehallintoviraston paitoksessd on viitattu hakemuksen tdydennyksiin
1.3.2021, 11.10.2022 ja 1.6.2023 ldhteille aiheutuvien vaikutusten
rajoittamista koskevassa lupaméairidyksessd 10. Aluehallintovirasto on
viitannut myds hakemuksen tdydennykseen 24.11.2022. Viittausten perusteella
kyseisid tdydennyksi ja lisdselvityksid on pidettdvé olennaisina lupaharkinnan
kannalta. Aiemmin tiedoksiannetusta hakemuksesta ei ole sen vuoksi ollut
mahdollista muodostaa riittdvén tarkkaa késitystd toiminnan sisallosta ja sen
ympdristovaikutusten suuruudesta ja laajuudesta, joten padtostd rasittaa
olennainen menettelyvirhe.

Lupahakemus on tullut vireille Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa
3.3.2017 ennen uuden ympéristdvaikutusten arviointimenettelystd annetun lain
(YVA-lain) voimaantuloa. Hakija on korvannut alkuperdisen
lupahakemuksensa kokonaisuudessaan 12.12.2017 aluehallintovirastoon
saapuneella hakemuksella, jota on myShemmin tdydennetty. On selvii, ettd
hakemuskokonaisuus on muuttunut olennaisesti siitd, millaisena se saatettiin
vireille ennen uuden YV A-lain voimaantuloa. Uuden YV A-lain soveltamista
ei ole téillaisessa tilanteessa mahdollista ohittaa suoraan hakemuksen
vireilletuloajankohdan perusteella. Lupahakemuksen lukuisten muutosten ja
tdydennysten perusteella hankkeen on katsottava kuuluvan YVA-lain
soveltamisalaan.

Hakija ja aluehallintovirasto ovat katsoneet, ettd luvan myontamishetkeen
ndhden yli 20 vuotta sitten toteutettu ymparistévaikutusten arviointi (YVA) on
ollut riittdva selvitys luvan myontdmiseen. Aluehallintovirasto on YVA-
kysymysti koskevassa tarkastelussaan todennut, ettei uudelle YV A:lle ole
perusteita ottaen huomioon hankkeiden samankaltaisuus ja pienentynyt
vedenottomadri. Lisdksi aluehallintovirasto on katsonut, ettd uusi YVA-
menettely tai pdivitetty tai uusi Y VA-selostus eivit toisi olennaista
lisdselvitysté asian ratkaisemiseksi.
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Aluehallintoviraston kédsitys YVA:n ajantasaisuudesta on virheellinen.
Velvollisuus uuden YVA:n toteuttamiseen ei riipu yksinomaan nyt
kysymyksessid olevan hankkeen ja YV A:n suorittamisajankohdan mukaisen
hankkeen ominaisuuksien samankaltaisuudesta. Alkuperdisen YVA-
menettelyn ja luvan myontdmishetken vililld kuluneen ajan perusteella on
my0s mahdollista, ettd toiminta-alueen olosuhteet ovat voineet muuttua siind
médrin, ettd laajempi tarkastelu olisi ollut perusteltua.

Mikdli hallinto-oikeus paédtoksellddan kumoaa tai muuttaa aluehallintoviraston
péétosta taikka palauttaa asian aluehallintovirastoon, olisi kohtuutonta, etti
Utajarven kunta joutuisi vastaamaan itse oikeudenkdyntikuluistaan.

7. Pudasjirven paliskunnan valitus

Valittaja on ensisijaisesti vaatinut, ettd aluehallintoviraston paitds kumotaan ja
hakemus hylétién ja toissijaisesti, ettd lupaa muutetaan siten, ettd
porotalouden estymisestd ja vaikeutumisesta aiheutuvat haitat maarataan
korvattaviksi tdysimaérdisesti.

Valittaja on my0s vaatinut, ettd hankkeesta laaditaan uusi YVA, jossa hankeen
vaikutuksia poronhoidolle arvioidaan riittdvasti.

Lisdksi valittaja on vaatinut, ettd vastapuoli velvoitetaan korvaamaan
valittajalle aiheutuneet oikeudenkédynti- ja asianosaiskulut tissd asiassa
korkolain 4 § mukaisesti viivastyskorkoineen kuukauden kuluttua hallinto-
oikeuden paatoksesta.

Perustelut

Hankkeen vedenottamot rakenteineen sijoittuvat kokonaisuudessaan
Pudasjirven paliskunnan alueelle. Paliskunnan suurin sallittu eloporoluku on
2 200 ja poronomistajia oli 60 poronhoitovuonna 2021 - 2022. Paliskunnan
poronhoito perustuu luonnonlaitumien kayttdon ja porojen vapaaseen
laiduntamiseen niiden luontaisilla laidunalueilla. Hanke sijoittuu osittain
valtion maille.

Pudasjirven paliskunnalta ei ole pyydetty lausuntoa hankkeesta, eikd
aluehallintovirasto tai Metsédhallitus ole neuvotellut hankkeesta paliskunnan
kanssa poronhoitolain 53 §:n edellyttamalla tavalla. Minké&énlaista
vuoropuhelua ei ole toteutettu paliskunnan kanssa myoskéén Oulun Vesi
litkelaitoksen taholta. Voimassa olevan Pohjois-Pohjanmaan maakuntakaavan
poronhoitoaluetta koskeva suunnittelumairiys edellyttda, ettd alueiden kayton
suunnittelussa on turvattava porotalouden toiminta- ja kehittimisedellytykset.
Néin ei toimita, mikili vuoropuhelua paliskunnan kanssa ei toteuteta ja
paliskunnan toimintaa oteta suunnittelussa huomioon.

Vapaana laiduntavat porot voivat hakeutua hankkeen vedenottamoalueille
esimerkiksi keskikesdlld rakkédaikaan hakiessaan rdkkdsuojaa, mikali alueille
muodostuu avoimia sorapintoja. Poronhoitolain vahinkojen estimistd ja
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korvaamista koskevat sdddokset eivit koske timéan hankkeen kaltaista
vedenottamotoimintaa. Hanketoimijan tulee itse estdd porojen meneminen ei-
toivotuille alueille.

Hankkeessa suunnitellaan yhteensa 11 vedenottamoa Viinivaaran ja
Kilvdsvaaran alueelle. Vedenottohanke vaatii tieston, sdhkoistyksen, putkistot
ja pumppaamoalueet, jotka aiotaan aidata. Kaikki ndma aiheuttavat suoria
laidunmenetyksid paliskunnalle. Alueelle kohdistuu yliméardistd hdiriota,
miké voi vaikuttaa porojen laiduntamiseen ja aiheuttaa niin epdsuoria
laidunten menetyksid. Porot ovat erityisen herkkid hdiridlle vasoma-aikana ja
pienten vasojen kanssa liikkuessaan. Lukuisten tutkimusten ja poronhoitajien
kokemusten mukaan ne silloin vilttdvit ihmistoiminnan alueita.

Viinivaara ja Kilvédsvaara ovat porojen tarkeitéd syys- ja talvilaidunalueita,
missé laiduntaa 75 - 80 % paliskunnan poroista, tdma tarkoittaa ennen
teurastuskautta yli 2 000 poroa. Alue on myds porojen rykimaaluetta, eli
lisddntymisaluetta. Olvassuon luonnonpuisto on paliskunnan tdrkein
kesdlaidunalue. Sielld laiduntaa noin puolet paliskunnan poroista. Ndmi porot
my0s vasovat Olvassuolla. Poroja vasoo ja laiduntaa my6s Levésuolla,
Kiélvisvaaran eteldpuolella. Hankkeen aiheuttamalla hiirilla voi olla
vaikutuksia porojen vasoma-alueiden kdyttoon niin, etti ne siirtyvat muille
alueille. Tama vaikuttaa edelleen heikentédvisti porojen ravintotilanteeseen ja
kuntoon. Hanke aiheuttaisi vaikutuksia ympéaroivien suoalueiden vesitalouteen
ja muuttaisi sitd kautta nididen paliskunnan tarkeimpien laidunalueiden
kasvillisuutta.

Yhteensid 75 - 80 % paliskunnan poroista késitellddn Viinivaaran ja
Kaélvédsvaaran erotusaidoissa. Viinivaaran ja Kilvisvaaran kdmpit on
rakennettu 1940-luvulla. Itse aidat on kuitenkin rakennettu jo kauan ennen
tuota ja ne ovat paliskunnan vanhimpia aitapaikkoja. Niilld on siten
paliskunnalle suuri kulttuurinen merkitys.

Porot ovat kuljetustilanteessa erityisen herkkié hiiridille. Pienikin liike tai
vieras haju kuljetettavan tokan edessa voi aiheuttaa tokan hajoamisen.
Téllaisia tilanteita voi tulla esimerkiksi hankkeen rakentamisaikana tai
toiminnan aikaisessa huollon tai tarkkailun yhteydessi. Mikéli aitapaikkoja
joudutaan siirtdmadn, voi uuden paikan I6ytdminen olla vaikeaa, silld poroja ei
saada tokkana kuljetettua mihin tahansa.

Mikali tiestod pidetddn talvella auki, se houkuttaa poroja litkkumaan teita
pitkin niin, ettd ne voivat kulkea ei-toivottuihin paikkoihin ja paitya
suuremmille teille. Tdma yhdessd hankealueella lisdéntyneen liikenteen kanssa
voi lisdtd poroille aiheutuvia liikennevahinkoja. Yliméérdinen liikenne
aiheuttaa my0s hiiriotd alueelle. My0s porovarkaudet voivat lisddntyé, kun
ylimédaréisia liikkujia kulkee alueella. Hankkeesta voi aiheutua paliskunnalle
my0Os muita ennalta arvaamattomia haittoja.

Hanke aiheuttaisi merkittidvid vaikutuksia Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura
2000 -alueiden luontoarvoihin. Hankkeelle on aiemmin sen vaiheissa esitetty
olevan vaihtoehtoja. Néin ollen hanke ei ole toteuttamiskelpoinen.
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Poronhoidolle aiheutuvaa haittaa ei voida estdd lupaméérayksissd 15 ja 16
mainituin toimin. Haittaa aiheutuu rakentamisen ohella my0s toiminta-aikana.
Lupamiirdykset eivét estd porotalouden estymisestd ja vaikeutumisesta
atheutuvia haittoja. Haitta on laaja-alaisempi kuin suoraan toiminnan alle
jadvien alueiden pinta-ala.

Hankkeen vedenottamo MV9/3 sijaitsee paliskunnan perinteiselld Viinivaaran
erotusaitapaikalla. Ensisijaisesti ottamo tulee poistaa suunnitelmasta sen
poronhoidon toiminnalle aiheuttaman todennikoisen haitan vuoksi. Kaikki
haitat ja menetykset tulee korvata paliskunnalle tdysiméardisina.

Hankehakemuksessa ei milldén tavalla otettu huomioon Pudasjérven
paliskunnan poronhoidolle aiheutuvia vaikutuksia. Hankkeen vaikutusten
arviointi on siten puutteellinen. Vaikutusten arviointi on myds vanhentunut.

S. I v - itus

Valittaja on ensisijaisesti vaatinut, ettd aluehallintoviraston lupapaitos ja
valmistelulupa kumotaan ja hakemus hylétdén.

Toissijaisesti valittaja on vaatinut, ettid lupa myonnetdin médriaikaisena siten,
ettd sen voimassaoloaika on mahdollisimman lyhyt. Lupaa on myds
muutettava siten, ettd tarkkailuvelvoitteeseen siséllytetidén kaikki
vaikutusalueen kaivot sekd veden méérén ettd laadun osalta. Tarkkailutulokset
tulee vilittdmasti antaa tiedoksi kaivon omistajille. Mikéli kaivoveden laatu
heikkenee, tulee hakija velvoittaa omalla kustannuksellaan toimittamaan
juoma- ja talousvesikelpoista vettd kaivon omistajille. Liséksi hakija on
velvoitettava viipymattd rakentamaan omalla kustannuksellaan kaivon
omistajille vesi- ja jatevesijarjestelméit huoltoineen sekéd veden koko hankkeen
ajan. Putkien tulee olla kooltaan sellaisia, jotta suunniteltu vedenottomédara ei
voi milldédn tavoin ylittyd. Asianosaisilla oltava péadsy tarkkailutuloksiin.

Perustelut

Oulun Vesi liikelaitos voi niin halutessaan jérjestéa erittdin harvinaisten
poikkeustilanteiden varalle varavesildhteen 1dhempdd Oulun kaupunkia.
Erittdin harvinaisten poikkeustilanteiden varalle on hajautettu vedenotto
turvallisempaa kuin yhden vesiputken malli.

Varovaisuusperiaate edellyttdd méardaikaista lupaa. Koepumppauksissa
kaivojen vedenpinnan lasku ja siten vesimddrdn viheneminen on ollut
huomattavan suuri. Veden virtaussuunnissa on ollut epéselvyyksié ja ne
perustuvat mallinnuksiin. Osaa vedenhankinta-alueen vaikutuspiirissd olevista
kiinteistoistd kédytetddn ldhes ympérivuotisesti.

Hankkeella olisi kielteisid vaikutuksia hankealueen linnuston lisddntymis- ja
levdhdyspaikkoina toimiviin vesistoihin. Samoin usean suojellun eldin- ja
kasvilajin selviytymismahdollisuudet heikkenisivit. Lahteikkoihin kohdistuisi
huomattavia veden pinta-alan tai veden mééran laskua.
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Suunniteltuun vedenottomdiradan nihden putkien koko on suuresti
ylimitoitettu. Vedenottamon AK?7 tarkka sijainti on jadnyt epéselvaksi.
Vaikutusalueella toimivien henkildiden ja kiinteistdnomistajien havaintoja
esimerkiksi vedenpinnan muutoksissa vesistoissi ja lahteikoissd sekd kaivoissa
janiissd olevan veden laadussa on kyettdva nopeasti vertaamaan
tarkkailutuloksiin.

Alueen kiinteiston omistajat ja alueen vapaa-ajan kayttdjéat ovat ldhes
poikkeuksetta alusta saakka olleet ja edelleen ovat ehdottomasti
pohjavedenottohanketta vastaan.

9. N v itus

Valittaja on ensisijaisesti vaatinut, ettd aluehallintoviraston paitds kumotaan ja
hakemus hylitdin. Valmisteluluvan taytintoonpano on kiellettava.

Toissijaisesti valittaja on vaatinut, ettd lupamédrdyksid muutetaan siten, etti
ulkopuolinen taho méaritdin valvomaan lupaméérdysten mukaista tarkkailua,
seurantaa ja raportointia. Médérdaikaisten tarkastusten tulee alkaa ennen
pumppaamista, ja niitd tulee tehdi nelja kertaa vuodessa niin kauan kuin
ldhde- ja pohjavettd pumpataan.

Lisdksi valittaja on vaatinut, ettd mikili aluehallintoviraston paatosti ei
kumota, hidnen osaksi omistamansa kiinteiston omistajille mairétian
suoritettavaksi korvauksia omistusosuuksien suhteessa seuraavasti: pysyvasti
kiyttdoikeuden menetyksestéd sekd pysyvésté haitasta 285 000 euroa, puuston
menetyksestd 5 000 euroa, kasvun menetyksestd 19 500 euroa, ldhdeveden
menetyksestd vihintddn 1 216 545 euroa vuodessa, luontoarvojen
menetyksestd 1 000 000 euroa ja soran myyntitulon menetyksestd 11 400 000
euroa. Mikili Oulun Vesi liikelaitos tulevaisuudessa harjoittaa otettavalla
vedelld liiketoimintaa, on valittajalle suoritettava korvauksena kulloisestakin
vuotuisesta veden verottomasta myyntihinnasta 40 % osuuden, kuitenkin
vihintddn 3 euroa/m? seké kertakorvauksena 1 000 000 euroa, mikéli
kaupallisessa toiminnassa tai markkinoinnissa kdytetiin termejd “pohjavesi”
tai ”lahdevesi”. Valittaja on myds pidéttényt itselleen oikeuden vaatia
korvausta tie-, putki- ja sdhkolinjojen rakentamisesta aiheutuvista
menetyksista.

Liséksi valittaja on vaatinut, ettd hallinto-oikeus velvoittaa Oulun kaupungin
Oulun Vesi liikelaitoksen korvaamaan valittajan oikeudenkiyntikulut,
arvonlisdveroineen 2 500 euroa.

Perustelut

Aluehallintovirasto ei ole intressivertailussa huomioinut ja painottanut
hankkeesta koituvia vahinkoja riittdvissd madrin. Luonnonsuojelulakia ei ole
otettu huomioon padtostd tehdessd. Varovaisuusperiaatetta ei ole otettu
riittdvasti huomioon, ja luonnon monimuotoisuus tulee kirsimain.
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Varsinais-Suomen ELY-keskus on lausunnossaan 4.9.2018 esittényt, ettd
hanke merkittdvésti heikentda niitd luontoarvoja, joiden suojelemiseksi alue on
siséllytetty Natura 2000 -verkostoon. Tilanne ei ole muuttunut.

Oulun kaupungin varavesijdrjestelmén toteuttamiselle on useita vaihtoehtoisia
ratkaisuja, joten nyt kysymyksessi oleva hanke ei ole perusteltu. Luvan
myontdminen edellyttdd valtioneuvoston paatosta.

Léhteissé tapahtuvat muutokset ja purkautuvan pohjaveden méérian
vihenemisen vaikutukset ndkyvat mahdollisesti vasta pitkdn ajan kuluessa.
Pohjaveden otto voi pitkdn ajan kuluessa vaikuttaa Olvassuon Natura-alueen
luontoarvoihin niin haitallisesti, ettd kyse on Natura 2000 -verkostoon
kuuluvan alueen suojelun perusteena olevien luonnonarvojen merkittavésta
heikentdmisestd. Viinivaaran lahde- ja pohjavesialue sijaitsee Pudasjérven ja
Utajdrven viliselld erdmaa-alueella. Alueen vélittomassé ldheisyydessd ovat
Olvassuon luonnonsuojelualue ja Kiiminkijoen vesisto.

Aikana ennen sdhkokayttoisid kylmaélaitteita Viinivaaran l14hteitd on kéytetty
ruoan sdilytyspaikkoina. Nidma4 historialliset ruoansilytyspaikat havidisivat.
Luonnontaloudellisesti kestidva ja monimuotoinen ympéristd tuhoutuu.
Aluehallintoviraston paitos ei tue kestivad kehitystd. Viinivaara-Kélviasvaaran
pohjaveden kiyttdminen varavesijarjestelmind ei ole erittdin tirked yleinen
etu. Vesipuitedirektiivié ei ole huomioitu. Hanke tuhoaisi Viinivaaran ja
Kaélvédsvaaran valtakunnallisesti arvokkaan tuuli- ja rantakerrostuman ja
vaarantaisi luonnon monimuotoisuuden.

Koepumppaukset alueella tehtiin eri aikoihin usean vuoden aikana, joten
luotettavaa tietoa koepumppauksen vaikutuksista luontoon ei ole saatavilla.
Koepumppaukset olisi pitdnyt suorittaa kaikissa pumppaamoissa samaan
aikaan laadullisesti luotettavan lopputuloksen saamiseksi. Koepumppauksien
tuloksena osa luonnontilaisista l&hteistd on jo kadonnut. Luontokato
Viinivaaran ja Kélvdsvaaran tulee olemaan alueella raju, ja haittojen
ennallistaminen on mahdotonta.

Hakemuksessa esitettyjd mittauksia ja luontoarvioinneissa tehtyja eri
viranomaisten arviointeja voidaan herkdn luontokohteen kohdalla pitda
ainoastaan suuntaa antavina ja mittauksissa on paljon epavarmuustekijoita.
Osa mittauksista on tehty 80-luvulla, ja tulosten dokumentointi on ollut
puutteellista. Mittaustulokset ovat erittdin epaméaéraisid eikd niiden
luotettavuutta voida todentaa. Hankkeen vaikutusarviot on tehty liian korkean
sadanta-arvon perusteella. Veden imeytyminen maaperédén on arvioitu aivan
litan korkeaksi pohjavesimallissa, koska Viinivaaran maapera on tiivista.

Hakijalle ei voida myontéd kayttdoikeutta toiselle kuuluvaan alueeseen, koska
siitd atheutuu huomattavaa haittaa.

Viinivaara ja Kéilvédsvaara -vaihtoehtoa on pidetty kokonaistaloudellisesti
edullisimpana ratkaisuna, jolla kyetddn varmimmin vedenhankinnan

turvaamiseen pintaveden rinnalla. Muiden mahdollisten varajirjestelmien
kustannuksia ei todellisuudessa ole selvitetty. Kaikki Suomen suurimmat
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kaupungit perustavat vedenhuoltonsa joko kokonaan tai suurelta osin
pintaveteen. Oulun ldheisyydessd on useita pohjavesialueita. Ei ole mitddn
pakottavaa tarvetta rakentaa 11 pohjavedenottamoa ja putkilinjoja ja pumpata
ndistd ldhde- ja pohjavedenottamoista 1dhde- ja pohjavettd oululaisten
tarpeisiin yli sadan kilometrin péésta.

Vesilaissa sdddetiin siitd, miten erilaiset vedenottamistarpeet tulee sovittaa
yhteen. Ensimmainen sija vedenkdyton etusijajérjestyksessd kuuluu veden
tavanomaiseen lahikdyttoon. Toisella sijalla on veden ottaminen paikkakunnan
yhdyskunnan vesihuoltoa varten. Vasta kolmannella sijalla voidaan myontaa
lupa ottaa vettd muuhun kéyttéon paikkakunnalla, esimerkiksi paikallista
teollisuutta varten, seké lupa yhdyskuntien vesihuoltoon paikkakunnan
ulkopuolisilla alueilla.

Hankkeen haitallisia vaikutuksia pohjavedelle ei ole mahdollista korvata tai
ehkiistd lupamiérayksin. Kalatalousmaksujen suuruus on merkittavésti
alimitoitettu. Hankkeesta saatava hyoty ei ole huomattava hankkeesta
yksityisille tai yleisille eduille koituviin menetyksiin verrattuna. Viinivaara-
Kailvésvaara -alueen ldhde- ja pohjavesivarannot tulee varata tilanteisiin, joissa
puhdasta pohjavetté oikeasti tarvitaan, ja tilanteisiin, joissa puhdasta
juomavettd ei endd ole muualta saatavilla. [lImastonmuutos pitkéllad aikavalilla
tuo epdvarmuutta ldhde- ja pohjaveden muodostumiselle.

P&atos on omaisuudensuojan vastainen. Aluehallintovirasto on osittain
hylédnnyt korvausvaatimukset ja madréatytkin korvaukset ovat liian pienet
eivitkd huomioi rakennettavia tiestdjé ja putkilinoja.

Putkiston koko antaa viitteitd siitd, ettd hankkeen vedenottomééira
tulevaisuudessa voi huomattavasti kasvaa. Mikali ndin tapahtuu, kasvavan
vedenoton vaikutukset alueen luonnolle tulevat olemaan katastrofaaliset. Ei
ole mydskadn suljettu pois Oulun Vesi liikelaitoksen mahdollisuutta paivittda
hakemus koskemaan veden hyddyntdmistd kaupallisesti.

10. Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen valitus

Valittajat ovat ensisijaisesti vaatineet, ettd aluehallintoviraston p#étos
kumotaan ja lupahakemus hyldtaan.

Toissijaisesti valittajat ovat vaatineet, ettd hankkeelle on saatava
valtioneuvoston ja EU:n komission lupa. Vedenottamoita, joiden vaikutus
ulottuu Iso Olvasjirveen, ei saa rakentaa.

Liséksi valittajat ovat vaatineet, ettd padtoksen tdytantoonpano on kiellettava.
Hallinto-oikeuden on pyydettidva Varsinais-Suomen ELY-keskukselta ja
Metsidhallitukselta lausunnot lupapaitoksestd ja myonnetystd vesimaarasta.

Valittajat ovat my0s vaatineet, ettd Oulun Vesi liikelaitos velvoitetaan
korvaamaan valittajien oikeudenkdyntikulut, yhteensd 15 360 euroa.
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Perustelut

Lupaharkinnassa on kéytetty liian suuria sadannan, imeytymisen ja
muodostuvan pohjaveden arvoja. Esimerkiksi Kélvésvaaran koko pinta-ala on
otettu pohjaveden muodostumisalueeksi, vaikka vedenotto kohdistuu
ainoastaan Kélvdsvaaran ldnsiosaan. Kélvdsvaaran itdosasta pohjavesi ei voi
virrata Viinivaaran suuntaan, koska vedenjakaja sijaitsee Kirkkaanlammen
harjulla. Kirkaslampi on suojeltu, joten sen vedenpinta ei saa alentua
vedenoton seurauksena. Haihdunta, pintavalunta, maaperén rakenne ja
routiminen on jétetty huomiotta muodostuvan pohjaveden méérié arvioitaessa.
Varaveden saannin luotettavuus on heikko, koska muodostuva pohjaveden
miiré on laskettu epidrealistisen korkeilla sadanta- ja imeytymiskertoimilla.

Nuorittajoen veden laatuluokitus on tilld hetkelld valttdvén ja huonon rajalla.
Pohjaveden poistuminen Sorsuanojaan liittymisen jélkeiselld osalla huonontaa
Nuorittajoen veden laatua entisestddn. Luvan mukaisessa jatkuvassa
vedenottotilanteessa pohjaveden miiré tulee varmuudella vihenemiin
entisestddn Nuorittajoessa, koska pohjavesimuodostuman vesimiiré pienenee
ja akviferin painetaso laskee.

Sorsuanojaan purkautuu luontaisesti merkittdva osa Viinivaaran pohjavesisti,
ja pikkujoki on siten luontaisesti hyvin voimakkaasti pohjavesivaikutteinen.
Sorsuanoja on arvioitu arvokkaimmaksi Natura -kohteeksi “pikkujoet ja
-purot” Kiiminkijoen Natura 2000 -kohteessa. Vaikka vedenottoméérdd on
pienennetty, se ei poista Sorsuanojaan kohdistuvia merkittévid heikennyksia.

Vedenottoalueen humuspitoiset lammet ja jérvet kuuluvat merkittdvind osana
Kiiminkijoen Natura-alueeseen. Iso Olvasjarven G-indeksi (pohjaveden osuus
jarven vesimddréssd) on tarkastelujen mukaan 98 %. Iso Olvasjdrven tila on
valttdva ja ainoa keino parantaa jirven tilaa on, ettd sen alueelle ei tule
ollenkaan pohjavedenottoa. Iso-Timoseen tuleva pohjavesivirtaama olisi
vedenoton yhteydessa vain 55,5 % aikaisemmasta pohjavesivirtaamasta.

Kiiminkijoen Natura-alueeseen kuuluu myos eutrofinen Marttisjdrvi, josta
ympdristohallinnon 1990-luvun mittausten mukaan ldhtee enemmén vettd kuin
sithen tulee, miké voi kertoa pohjavesivaikutuksesta. Oulun Yliopiston
maantieteen tutkimusyksikon opiskelija sai pro gradu -tutkimuksissaan
tuloksen, ettd ainakin Iso-Timosessa ja Iso Olvasjdrvesséd on useita
pohjavesipurkaumia. Tutkimus on toimitettu liitteend aluehallintovirastoon,
mutta sitd ei ole otettu huomioon péaédtoksenteossa.

Aluehallintoviraston arvioima jopa kahden metrin vedenpinnan alenema
vedenottamoiden ldheisyydessé aiheuttaa akviferissd painetason laskua, mika
vastaavasti alentaa jarviin tulevia pohjavesipurkaumia. Siti kautta vedenotto
heikentidd merkittdvisti jarvien veden laatua. Weser-tuomiota tulee soveltaa
hankkeeseen.

Kalastoselvitykset ovat erittdin heikkotasoisia.
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Vedenotto tulee muuttamaan kaikkien Viinivaara-Kalvésvaara
luonnontilaisten ldhteiden luonnontilaa ja niiden virtaamaa. Paétoksella
heikennetdén perustuslain takaamaa omaisuuden suojaa. Kokonaisuutena alue
on harvinainen laajuudeltaan ja kasvillisuudeltaan juuri
pohjavesivaikutteisuutensa vuoksi. Lisdksi on huomioitava suurella
painoarvolla se, ettd Oulun kaupungin omalla alueella on useita vaihtoehtoisia
ratkaisuja saada varma ja toimiva varavesijrjestelma rakennettua. Lupapditos
uhkaa myos vesittdd Nuorittajoen kunnostushankkeen.

Pohjaveden koepumppaukset on tehty usean vuoden aikana. Yhtdaikaista,
useasta pisteestd tehtyd pumppausta ei ole, joten akviferin maaritelméa ei ole
kyetty tekemédin vaan se on oletusarvojen varassa.

11. Viinivaaran vesiosuuskunnan valitus

Valittaja on ensisijaisesti vaatinut, ettd aluehallintoviraston pditds kumotaan ja
lupahakemus hyladtadn. Toissijaisesti valittaja on vaatinut, ettd Oulun Vesi
litkkelaitos velvoitetaan turvaamaan omalla kustannuksellaan Viinivaaran
vesiosuuskunnan toiminta, mikili pohjaveden pinta putoaa tasoon +109,17 m.

Lisdksi valittaja on vaatinut, ettd paatoksen tdytintdonpano keskeytetdan.

Perustelut

Pohjois-Suomen ymparistolupavirasto on 19.3.2001 antamallaan paitokselld
nro 15/01/1 mydntényt Viinivaaran vesiosuuskunnalle luvan pohjavedenottoon
Pudasjarven kaupungin Viinivaaran Katosharjun alueella tilalla Neitikangas
RN:0 48:9 (615-401-48-9) olevasta pohjavedenottamosta. Pohjavettd saadaan
ottaa enintddn 400 m?® vuorokaudessa. Lisdksi ympéristolupavirasto on
myOntanyt poikkeuksen luonnontilaisten 1dhteiden luonnontilan vaarantumista
koskevaan kieltoon.

Vesiosuuskunta tuottaa puhtaan veden 150:1le osakkaana olevalle taloudelle.
Vedenotto vaarantuu, jos pohjaveden pinta putoaa tasoon +109,17 m meren
pinnasta. Pohjaveden pinta oli 26.11.2023 tasolla +110,31 m.

Vesitasealueen muodostumiskdyrdan 2 500 mm alenema-alue yltd4 Viinivaaran
Vesiosuuskunnan viereen, jopa sen sisille. Koska alenema on ndin suuri, on
olemassa vaara, ettd kaivosta loppuu vesi.

12. Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ympéristokeskuksen valitus

Valittaja on vaatinut, etti aluehallintoviraston pddtos kumotaan ja
lupahakemus hylatdan.

Jos hankkeelle ei ole vaihtoehtoista ratkaisua, voi valtioneuvosto paattds, etti
hanke on toteutettava erittdin tirkeén yleisen edun kannalta pakottavasta
syystd. Valtioneuvoston on edelld mainitussa paétoksessd maarittava Natura
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-verkoston yhtendisyydelle ja luonnonarvoille aiheutuvien heikennysten
korvaamiseksi tarvittavista toimenpiteista.

Perustelut

Varsinais-Suomen ELY-keskus on lausunut 4.11.2018 hankkeen Natura-
arviosta, ettd hakemuksen mukainen pohjavedenotto yhteensd 11 000 m?
vuorokaudessa kuukausikeskiarvona laskettuna saattaa pitkin ajan kuluessa
vaikuttaa Olvassuon ja Kiiminkijoen Natura-alueiden luontoarvoihin niin
haitallisesti, ettd kyse on varovaisuusperiaate huomioon ottaen
luonnonsuojelulaissa tarkoitetusta Natura 2000 -verkostoon kuuluvan alueen
suojelun perusteena olevien luonnonarvojen merkittavastd heikentimisesta.
Myds monet muut lausunnonantajat ovat paityneet samaan johtopaatokseen.
Aluehallintovirasto on padtoksessaan yhtynyt tadhidn ndkemykseen.

Aluehallintoviraston paitoksessd Viinivaaran ja Kdlvdsvaaran
pohjavesialueilta pohjavedenoton kokonaisméérid on pienennetty 18 %
hakemuksessa esitetystd. Pddtoksen perustelujen mukaan lupapaitoksen
mukaisesti toimien merkittdvai haittaa ei syntyisi, jos vedenottoa vihennetdin
ja tehdddn riittdvasti lupamiirdysten mukaisia kompensaatio- ja
lieventdmistoimenpiteitd. Luvan mukaisista ottomééristé ei ole Natura-arviota
tai arvioista annettua lausuntoa.

Kun Natura-arvio on tehty eri ottomaériin perustuen kuin mille lupa on lopulta
mydnnetty, Natura-arvio- ja -lausuntomenettely ei vastaa riittdvasti
aluehallintoviraston padtoksen mukaista toimintaa. Ottoméardé on
pienennetty, eikd muutetun hankkeen Natura-alueeseen kohdistuviin
vaikutuksiin oteta perustellusti padtoksessa kantaa. Paéatoksestd ei ndin ollen
selvid, miksi osoitettu ottomddrdn vahennys on aluehallintoviraston mielesti
riittdva ja mihin perustuu aluehallintoviraston arvio siité, ettei merkittdvia
heikennyksid osoitetulla ottomééran pienentdmiselld atheudu, mika kuitenkin
on luonnonsuojelulain mukaan luvan myontdmisen edellytys.

Aluehallintovirasto on ratkaisussaan ohittanut Euroopan unionin
luontodirektiivin ja kansallisen luonnonsuojelulain Natura-sdéntelyn tulkintaan
vakiintuneen varovaisuusperiaatteen. Jos ei ole objektiivisesti arvioituna
osoitettu, ettd merkittivaa haittaa ei aiheudu, niin lupaa ei voida myontéa.
Aluehallintovirasto on varovaisuusperiaatteen vastaisesti tulkinnut, etté jos
merkittdvin haitan aiheutuminen ei ole tiysin varmaa, lupa voitaisiin myOntéa.
Myos komission tiedonannossa (2018) todetaan, ettd viranomainen voi
hyvéksyé hankkeen tai suunnitelman vasta sitten, kun viranomainen on saanut
varmuuden siitd, ettei hanke tai suunnitelma vaikuta haitallisesti Natura-alueen
koskemattomuuteen.

Péaitoksen Natura-vaikutuksiin liittyvad epdvarmuutta on osin pyritty
lieventdmiin asettamalla seurantavelvoitteita. Seurannan ja mahdollisten
korjaavien toimien avulla ei voida kuitenkaan ohittaa sitd velvollisuutta, ettd
merkittivit heikentdvit vaikutukset pitdd padtoksen antohetkelld olla
poissuljettavissa. Siind vaiheessa, kun seurannan avulla todettaisiin alueiden
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kuivumista ja happipitoisuuden, pinnantason tai virtaaman vdhentyneen ja
todetaan timén aiheutuneen pohjavedenotosta, muutokset voivat olla jo
ekologisesti palautumattomia. Ilmastonmuutos ja vanhat ojitukset vaikuttavat
heikentdvésti tilaan yhdessd vedenoton kanssa.

Aluehallintovirasto on ratkaisussaan arvioinut, ettd lupapédiatoksen mukainen
vedenotto heikentdisi merkittédvisti Olvassuon ja Kiiminkijoen Natura-
alueiden suojeluperusteena olevia luontoarvoja, koska on katsonut
kompensoivien toimien madrddmisen valttdméttoméksi. Luonnonsuojelulain
mukaan viranomainen ei saa myontda lupaa, jos Natura-vaikutusten arviointi-
ja lausuntomenettely osoittaa, ettd hanke tai suunnitelma yksin tai yhdessa
muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa merkittivasti heikentdisi Natura-
alueen suojeluperusteena olevia luonnonarvoja. Lupaviranomainen ei voi
sivuuttaa merkittdvédn heikentymisen kieltoa osoittamalla merkittavaa
heikentymisti korvaavia tai kompensoivia toimenpiteitd. Merkittdvan
heikentdmisen kiellosta poikkeaminen ja korvaavien toimien osoittaminen
kuuluu valtioneuvoston toimivaltaan.

Sen lisdksi ettd kompensoivia toimia on osoittanut taho, jolla niiden
osoittamiseen ei ole lain mukaan toimivaltaa, kompensoivien toimien
osoittamiseen ei liity asiallista tarkastelua, ovatko luvitetulla vedenotolla
aiheutettavat heikennykset kompensoitavissa ennallistavilla toimenpiteilla.
Mydskiin ei ole selvdd onko toimenpiteiden toteuttaminen mahdollista, jos
ekologisesti toimivia ennallistamiskeinoja 16ydettiisiin, silld kuten paédtoksesta
ilmenee, tiedossa ei ole, saataisiinko maanomistajilta suostumukset
ennallistamistoimiin eikd maanomistajia voisi ennallistamistoimiin pakottaa.
Liséksi ei ole tarkasteltu, saataisiinko lupachdossa 13 esitetylld summalla
katettua tarvittavien ennallistamistoimien kustannukset ja onko ELY-
keskuksella, jonka vastuulle toimien toteuttaminen on osoitettu,
mahdollisuuksia ennallistamistoimien organisointiin.

Vedenoton aiheuttamat haitat eivét ole paatokselld kuvatuilla ojien
tukkimistoimilla kompensoitavissa. Viinivaaran pohjavesialueella ymparistoon
purkautuvan pohjaveden méard vihenisi pohjavedenoton seurauksena
padtoksessid esitetyn mukaisesti toimittaessa keskiméérin noin 27 %.
Vastaavasti Kélvdsvaaran pohjavesialueelta ympéristoon purkautuvan
pohjaveden mairi vihenisi keskiméérin noin 17 %, joskin mallinnuksiin
liittyy epdvarmuuksia. Lieventdmis- tai kompensaatiotoimet eivét voisi olla
riittdvid estdiméén aiheutuvaa pohjaveden vihenemistd. Jarvien osalta
pohjavesipurkauma véhenisi vilttdvassa ja tyydyttdvissa tilassa oleviin jarviin
huomattavasti. Myds aapasuon lajistolle tirked perkolaatioilmié heikkenisi ja
sitd ei voi ennallistamistoimilla palauttaa, kun ainoa perkolaatioilmiota
palauttava ennallistamistoimi olisi pohjavedenoton vihentiminen. Ojien
tukkiminen ei korvaa menetettyd pohjavettd. Pohjavesien maara pikkujokiin ja
puroon véhenisi, milld olisi suuri merkitys alivirtaamakausina. Vesien
pumppaaminen putkista puroon ei hyodyta luonnontilaisissa tihkupinnoissa
eldvad 1dhdelajistoa, silld puroihin pumpattava pohjavesi ei paityisi
tihkupinnoille. Arvokkaimpien l&hteiden osalta pohjavedenoton vaikutukset
johtaisivat merkittdvain ldhteiden luonnontilan heikkenemiseen.
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Olvassuon osalta hanke voi merkittdvésti heikentdd Olvassuon Natura-alueen
luontotyyppeihin "pikkujoet ja purot", "ldhteet ja ldhdesuot", "letot",
"kirkasvetiset jarvet" ja "aapasuot". Lisdksi hankkeella voi olla Natura-
arvioinnissa annetussa lausunnossa todetusti olla merkittévésti haitallisia
vaikutuksia luontodirektiivin lajeista lapinsirppisammaleeseen, lettorikkoon ja
kiiltosirppisammaleeseen, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty Natura
2000 -verkostoon. Lisdksi hanke voi heikentdd Kiiminkijoen suojelun
perusteena olevaan "pikkujoet ja purot" -luontotyyppid ja "humuspitoiset
jarvet ja lammet" -luontotyyppid.

Aapasuot ovat Olvassuon Natura-alueen keskeinen suojeluperuste.
Kaélvédsvaaran saumamuodostuman pohjavesi ruokkii soita muodostuman
molemmin puolin, miké ilmenee vaateliaampana kasvillisuutena. Téllaista
kasvillisuutta on vain pohjaveden vaikutuspiirissd. Muualla Olvassuon Natura-
alueella ldhdevaikutteista aapasuota on vain niukasti, mité ei Natura-
arvioinnissa riittdvasti korostettu. Pohjavesivaikutteisen aapasuon vesitalous
poikkeaa muista aapasoista ja voi helposti héiriytyd vedenotosta merkittavasti.
On mahdollista, ettd Natura-alueiden laajimman ja edustavimman aapasuon
keskeiset mérdt rimmet kuivahtavat vedenoton seurauksena. Se, ettd alueella
on jo suojeluperusteita heikentdvia tekijoitd, ei ole peruste luvan
myOntamiselle.

Epédvarmuus lettoluontotyypille ja silld esiintyville direktiivilajeille
(lapinsirppisammal, kiiltosirppisammal) aiheutuvasta kokonaisuudessaan
merkittdvistd haitasta on edelleen olemassa vedenoton vihenemisesti
huolimatta. Ei ole mydskdén selvdd, milld perusteilla aluehallintoviraston
johtopéétoksissd on paddytty lajien elinvoiman sdilymiseen.

Yhteenvetona aluehallintovirasto on todennut, ettd suojeluperusteina olevat
luontoarvoja heikentévit vaikutukset ovat lievid, vihiisié tai kohtalaisia.
Aluehallintovirasto ei kuitenkaan ole perustellut, milld perusteella se ei pida
lievdd, vahdista tai kohtalaista heikkenemista suojeluperusteena olevan
luontoarvon merkittdvané heikkenemisend. Natura-alueen suojeluperusteena
oleviin luontoarvoihin kohdistuvia vaikutuksia arvioitaessa on huomioitava,
ettd vihdinenkin heikkeneminen voi olla suojeluperusteiden sdilymisen
ndkokulmasta merkittdvad. Aluehallintoviraston myontdma vedenottoméadrd on
edelleen merkittdvén suuri ja voisi vaikuttaa merkittivisti heikentivésti
Natura-alueen luontotyyppeihin.

13. Metsahallituksen valitus

Valittaja on ensisijaisesti vaatinut, ettd aluehallintoviraston pdatds kumotaan ja
lupahakemus hyldtadn. Toissijaisesti valittaja on vaatinut, ettd
aluehallintoviraston pdétds kumotaan ja asia palautetaan aluehallintovirastolle
uudelleen ratkaistavaksi.
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Perustelut

Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura-suojeluperusteisiin kohdistuvien
merkittdvasti heikentdvien vaikutusten syntymistd luvan mukaisen pohjaveden
oton seurauksena ei ole voitu sulkea pois.

Hakija on esittényt, ettd hakemuksen kohteena oleva alue on ainoa
vedenhankinnan varmistamiseen soveltuva yhtenédinen pohjavesialue
kohtuullisella etdisyydelld Oulusta. Viinivaaran-Kélvisvaaran alue ei
kuitenkaan ole ainoa soveltuva alue, eikd aluetta voida pitda yhtendisena
pohjavesialueena alueen koostuessa kolmesta erillisestd pohjavesialueesta.

Viinivaaran-Kélvdsvaaran etiisyys Oulun keskustasta on noin 60 - 80 km.
Vastaavalla etdisyydelld Oulusta on runsaasti vedenhankintaan soveltuvia
pohjavesialueita, joita hakemuksessa ei ole kisitelty. Lupamenettelyssa olisi
tullut arvioida vedenhankinnan jérjestdmisen erilaisia vaihtoehtoja vesilain 4
luvun mukaisesti. Vesihuoltolaki ei tee eroa pintaveden ja pohjaveden vililla,
joten periaatteessa myos toisesta pintavesildhteesti saatava raakavesi
parantaisi vesihuoltovarmuutta.

Yhtendinen, kdyttokelpoinen pohjavesialue, joka kuuluu ldhes
kokonaisuudessaan Oulun kaupungin alueeseen, 16ytyy myos Yli-lin suunnalta
noin 30-70 km:n paédssd Oulun keskustasta. On todenndkdisti, ettd vastaava
vesimddrd olisi mahdollista saada niistd muodostumista pienemmin haitoin
kuin Viinivaaran suunnalta.

Aluehallintovirasto on arvioinut, ettd hakemuksen mukainen 11 000 m3/vrk
pohjavedenotto saattaa pitkin ajan kuluessa vaikuttaa Olvassuon Natura-
alueen luontoarvoihin niin haitallisesti, ettd kyse on varovaisuusperiaate
huomioon ottaen luonnonsuojelulain tarkoittamasta Natura-verkostoon
kuuluvan alueen suojelun perusteena olevien luonnonarvojen merkittavésta
heikentdmisestd. Valituksenalaisessa padtoksessd on paddytty myontdmain
pohjavedenotto-oikeus 9 000 m3/ vrk ottoméérille. Padtoksestd ei kuitenkaan
ilmene, milld perusteella vesilaissa sdddetyt luvan myontdmisedellytykset ovat
tayttyneet vihemmaélld ottomééarilla. Aluehallintovirasto ei ole pystynyt
perustelemaan sitd, ettei alennettu ottomddrd vaikuttaisi merkittdvasti
Olvassuon tai Kiiminkijoen Natura-alueiden luontoarvoihin. Kyseisti
ottomé&éraa ja sen vaikutuksia eivit ole hakija, yhteysviranomainen, eivatka
muutkaan lausujat arvioineet lainkaan. Aluehallintoviraston olisi tullut hylata
hakemus, jolloin hakija olisi voinut halutessaan tehdid uuden hakemuksen
pienemmalld ottomaaralla.

Hakija on arvioinut toimintansa vaikutukset haetulle méaaralle.
Lausunnonantajien rooli ei ole lausua muusta kuin hakijan hakemuksesta ja
siind esitetyistd suunnitelmista. Lausunnonantajan rooliin ei my0dskadan kuulu
arvioida hanketoimijoiden toiminnan kestavéa tasoa.

Kiiminkijoen humuspitoisten jérvien tilan heikkenemisvaaran takia
Ahvenlamminharjun kaksi vedenottamoa tulisi jéttdd toteuttamatta, tai
vedenotolle ei voida myontdd lupaa. Mahdolliset voimakkaammat muutokset
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ja niiden vaikutukset voivat aiheuttaa merkittdvii ja olennaisia ongelmia
tulevaisuudessa. Jos hanke on jo rakennettu ja/tai toiminnassa, sen oleellinen
muuttaminen on vaikeaa ja muutokset voisivat atheuttaa myds mittavia
yliméaraisid kustannuksia.

Léhteiden luonnontilan vaarantamiskiellosta poikkeamisen osalta
vaikutusarviointi on tehty osittain puutteellisesti. Pohjavesimallinnuksen
mukainen simulaatio kuvaa vain pohjaveden virtauksen yleispiirteitd ja ndin
ollen yksittdisten lahteiden kohdalla sen antamat arvot vdhenemisesté ovat
aina epavarmoja. Merkittdvid heikennyksid voi tulla sellaisillekin l4hteille,
joissa mallin antama vihenema jaa pienemmaéksi. Lisdksi monissa paikoissa ei
ole kyse yksittdisista erillisistd ldhteistd vaan useamman erityyppisen
pohjavedenpurkauman ryhmésta.

Lihteitd Isohete, Hanganvaara N ja Hanganvaara voidaan pitdd huomattavina
ndhtdvyyksind ja niiden tilan heikkeneminen heikentdisi mahdollisuuksia
kehittdé esimerkiksi alueen matkailu- ja virkistyskayttoa.

Lahteisiin Viinivaara E ja Viinild kohdistuisi voimakas muutos, joka uhkaisi
ndissd 1dhteissd tavattavaa merkittdvia lajistoa, kuten pohjanleinikkid Viinildn
lahteessd. Viinildn ldhde ja sen alapuolinen ldhdepuro ovat osa
valtakunnallisesti merkittdvéda soidensuojelukohdetta ja ne ovat myds
maisemallisesti merkittdva ndhtdvyys, jonka muuttuminen heikentéisi
mahdollisuuksia kehittdd aluetta.

Lahdekartoituksessa esitettyjen kriteerien nojalla toiminnan vaikutuksen
merkittdvyys ldhteelle Viinivaara NW olisi pitdnyt kiistattomasti merkiti
luokkaan “’suuri”. Lihteen vedenotto edellyttdd poikkeuslupaa.

Lihteen Katosharju W osalta aluehallintovirasto on perustellut 1dhteen
jattdmistd poikkeusluvan ulkopuolelle sen verrattain kaukaisella sijainnilla
vedenottamosta. Kyseiselld alueella on moniosainen, keskeisiltd osiltaan
varsin luonnontilainen ja edustava ldhteikkoalue, johon kuuluu melko
voimakkaita avoldhteitd kankaan reunassa, ja saarekemainen lidhteikkd suolla.
Erikoisuutena on ldhdevaikutteisen leton ja lettonevan esiintyminen ja tihén
liittyen alueellisesti uhanalaisen lajiston esiintyminen. Muutos tulisi
todenndkoisesti olemaan merkittdvd. Lahderyhmalle aiheutuisi hyvin
todenndkoisesti voimakasta muutosta ja ainakin jonkin osan suoranaista
kuivumista voi pitdd mahdollisena. Vaikuttaa siltd, ettd luvanhakijan
toimittama pohjavesimallinnus ei ole pystynyt ottamaan huomioon sité, ettd
kyseessé ei ole yksittdinen ldhde, vaan moniosainen lahdejoukko.

Lahde Hetesuo E on paitoksessé jétetty poikkeamisluvan ulkopuolelle siksi,
ettd se on ldhdetarkastelussa arvioitu muuttuneeksi. Kyseessé ei ole yksi
muuttunut 1dhde vaan useiden lihekkiisten, meso-eutrofisten ldhteiden ryhma.
Lihteistd osa on kankaan reunalla, osa keskemméll4 ja osa niistd on ldheisisti
ojista huolimatta varsin luonnontilaisia. Alueella on merkittavia lajistoa ja
luontotyyppejd, muun muassa tervaleppid ja lettonevaa, jolla on uhanalaisia
sammalia, kuten ldhteikoissd sarmédlahdesammalta. Lahteikko on
runsasvetinen. Lahteikot sijaitsevat aivan Kélvdsvaaralle suunnitellun
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luoteisemman pumppaamon vieressa ja tulisivat kiytdnndssd kuivumaan.
Mallinnus arvioi kyseisen ldhteen virtaaman paljon todellista pienemmaéksi.

My6s muualla Kélvdsvaaran lounaisreunalla sijaitsee valtion mailla lihteita,
joita ei kuitenkaan ole merkitty hakijan karttaan. Suurin on meso-eutrofinen,
suhteellisen laaja ldhteikkdalue, joka on ollut ojitusten muuttama, mutta viime
vuosina alueella on tehty ojien tukkimista siten, ettd alueen l14hteiden ja
lahdepurojen luonnontila on merkittdvésti parantunut. Tdma ldhteikko ja
lahdepuro sijaitsevat aivan pumppaamon Por 25 vieressé ja ne tulisivat
kéytannossd kuivumaan téysin.

Alueella on l4hteitd enemmén kuin mité hakijan esityksessd on mainittu.
Erityisesti Kilvdsvaaran ldnsiosassa on hakijan tiedoissa selvid puutteita.
Viinivaaran-Kélvdsvaaran alueella valittajalla tiedossa on 37 luonnontilaista
tai luonnontilaisen kaltaista ldhdettd ja lisdksi parikymmentd ojitusten selvésti
muuttamaa pohjavedenpurkaumaa. Mainitut ldhteet voivat koostua
useammasta ldhekkaisestd pohjaveden purkautumispaikasta. Luonnontilaisiksi
tai luonnontilaisen kaltaisiksi katsottavista ldhteistd 18 on sellaisia, joihin
hanke ei todennékoisesti vaikuta heikentdvésti, ndistd 13 ovat Olvassuon
Natura-alueella. Hiukan yli puolet hankealueen luonnontilaisista tai
luonnontilaisen kaltaisista l&hteistd voidaan katsoa hyvin todennédkdoisesti
heikkenevan pumppausten takia, ndistd kaksi sijaitsee Olvassuon Natura-
alueella. Hankkeen myo6ti todennikdisimmin muuttuvat ldhteet ovat alueen
suurimpia ja lajistoltaan monimuotoisimmiksi tiedettyja.

Vaasan hallinto-oikeus on paatoksessddn 12/0363/1 todennut aiemmasta
Oulun veden samalle alueella kohdistuneesta hankkeesta seuraavaa:
”Maakunnallisesti merkittdvédn harjujakson ldhteiden laajamittainen
muuttaminen ei ole vesilain (264/1961) 1 luvun 17a §:n suojelutavoitteen
mukaista eikd sitd voida perustella mydskéén sillé, ettd muualla maakunnassa
on riittdvasti 1dhteitd”. Viinivaaran-Kédlvésvaaran alueen 1&dhdeluonto on
monipuolisempaa ja edustavampaa kuin muualla alueella. Merkittdvaa on, ettd
taalla hyvin erilaiset lahteet sijaitsevat ldhella toisiaan ja muodostavat toisiinsa
kytkeytyneen kokonaisuuden. Jos ldhteet heikkenevit alueella siten, kuin
hankkeen vaikutusarvioinnissa on oletettu, tapahtuu koko alueen ldhteiden
edustavuudessa merkittavad heikkenemistd. Tdtd ei mitenkddn korvaa se, ettd
vastaavia yksittdisid ldhteitd kuitenkin 10ytyy vield jossain paikoissa.

Silloin, kun havaitaan virtaaman alentuneen tietyn rajan alle, on hyvin
mahdollisesti jo pdédssyt tapahtumaan elinympériston heikkenemisti ja lajiston
havidmistd. Lihteiden lajiston edustavuuteen vaikuttaa kaikkein
voimakkaimmin niissé virtaavan pohjaveden miéra ja ympérivuotinen
tasainen purkautuminen. Usein ojitus pohjavedenpintaa alentaessaan voi lisita
pohjaveden tuloa tiettyyn kohtaan ja tdima voi lisdtéd ldhteisyyttd suosivaa
lajistoa juuri ojituksen vaikuttamilla paikoilla. Samalla ojista kauempana
oleva, samasta pohjavesivarastosta riippuvainen ldhde saattaa heikentyé
pohjaveden virtauksen vahentyessa. Tutkimuksissa onkin havaittu, ettd
metsdojitettujen alueiden léhteissa ei luonnontilaisuuden ja ldhdelajiston
koostumuksen vililld ole selvdé yhteyttd. Téstd voi paitelld, ettd pohjaveden
virtausméadrit vaikuttavat 1dhteiden lajistolliseen edustavuuteen paljon
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voimakkaammin kuin l&heisen ojituksen perusteella tehty
luonnontilaisuusarvio antaa ymmartaa. Téstd syystd ojitusalueiden 1dhteiden
ennallistamiset voivat olla turhia, mikéli pohjaveden antoisuutta samalla
alennetaan pumppauksilla.

Viinildn ldhteen alapuolisessa ldhdepurossa ldhteen vesi virtaa luontaisessa
uomassa yli 300 m matkalla. Viereiset metsédojat eivit vaikuta puron
virtaukseen ennen kuin pohjoispuolisen penkkatien kohdalla. Valtion maalla
vanhoja ojia on tukittu. Hankkeen vuoksi mahdollisesti merkittavasti
heikentyvin ja sitten mahdollisesti poikkeuslupaa edellyttdvind noroina olisi
arvioitava my0s Katosharjun ldhteikkdjen, Viinivaara NW lihteikon sekd
Kaélvédsvaaran lounaisreunan (Hetesuo) ldhteikkdjen alapuolisten norojen
tilanne.

Aluehallintovirasto on paatoksessddn kuvaillut Iso Olvasjérved, Iso-Timosta ja
Marttisjarved todennikoisesti sisdkuormitteisiksi ja arvioinut jarven
rehevyyden johtuvan osaksi maaperin vivianiitista. Tarkasteltaessa tillaisen
voimakkaasti sisdisesti kuormittuneen, pohjavesivaikutteisen jarven tilaa, tulee
keskittyd vain pohjaveden méiériin, koska niiden avulla voidaan arvioida
pohjavedenoton vaikutuksia kriittisilld alivirtaamakausilla. Néin ollen
padtoksessi ei ole voitu arvioida vaikutuksen olevan Iso-Timosessa
vahaisempi silld perusteella, ettd pohjaveden osuus koko vesimdirésti on
pienempi.

Iso Olvasjérvessa voi olla jo ndkyvissd pohjaveden tulon vihenemisesti
johtuvia merkkeji. Mikili lappopumppauksen toimiessa Iso-Olvasjirveen on
tullut pohjavettd normaalitilannetta enemmaén, tdmé on voinut lykéata sitd
heikkenevidi kehitysti, miké jarvessd on lisddntyvin ravinnekuormituksen
vuoksi tapahtunut. Viimeisten vuosien aikana jarven tilassa onkin tapahtunut
selvd kddnne huonompaan, esimerkiksi sinilevdakukinnat ovat tulleet
sadnnodllisemmiksi ja runsaammiksi. Tdma liittyy todenndkoisesti sisdisen
kuormituksen voimistumiseen, miké voi olla seurausta happitilanteen
heikkenemisesti alivirtaamakausina pohjaveden tulon viahennyttya.

Kesidkaudella jarviin purkaantuva viiled pohjavesi laskeutuu pintavetta
raskaampana alusvesikerrokseen, pitden alusveden viiledné ja samalla
hidastaen eloperdisen aineksen hajotusprosesseja. Kesdaikaisen pohjaveden
mairin viheneminen voi johtaa merkittivadn alusveden ldampenemiseen, jota
seuraa kiihtyneen aerobisen hajotustoiminnan kautta lisddantynyt alusveden
hapen kuluminen. Tdma kehityskulku voi johtaa kesdkerrostuneisuuskauden
aikaiseen alusveden hapettomuuteen, joka osaltaan voimistaa jarven sisdista
kuormitusta ja voi johtaa tarkasteltavien jarvien dkilliseen
rehevoitymiskehitykseen.

Vivianiitti on rauta- ja fosforipitoista, hyvin niukkaliukoista saostumaa, jota
voi saostua niukkahappisista pohjavesistd rehevien koivulettomaisten soiden
turvekerroksiin. Vivianiitin esiintyminen ei vélttimattd merkitse sité, ettd jarvi
olisi ollut luontaisesti reheva. Vivianiitin aiheuttama kuormitus ei poikkea
merkittdvasti muusta ojitettujen soiden aiheuttamasta fosforikuormituksesta
muuten kuin siten, ettd maarat voivat nousta suuremmiksi.
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Metséojitetuilta vivianiittipitoisilta koivuletoilta, samoin kuin muiltakin
metsdojitetuilta turvemailta tulevia fosforipddstdjd voidaan viahentda
ohjaamalla vettd ojista ojittamattomille soille pintavalutuksen tapaan.
Tallaiseen toimintaan on periaatteessa mahdollisuuksia seké Iso Olvasjirven,
Iso-Timosen ettd Marttisjdrven valuma-alueella, mutta ne vaatisivat
esimerkiksi laajoja maanhankintoja yksityismailta.

Valituksenalaisen paitoksen perusteluiden mukaan Pikku Leppilampea ei ole
tarkemmin tarkasteltu, koska sen pohjaveden osuus kokonaisvesitaseesta on
pieni. Pikku Leppilammen valuma-alue on suhteellisen laaja. Sinne tulee
pohjavettd Viinivaaran suunnasta, etenkin 1dhteestd Viinivaara NW, jonka
virtaaman on arvioitu pienevin merkittavésti, sekd pienempid mééaria
Vaanaharju-Kiviharju-pohjavesialueen kaakkoisnurkasta. Tdmankin jarven
tilan kehittymisti olisi pitdnyt tarkastella ja siten lupaharkinta on téltékin osin
ollut puutteellista.

Myds muita vesistdjad koskee vesipuitedirektiivi ja siind sdddetty hyvéén tilaan
saattamisen vaatimus. Erdiden jarvien tila Kiiminkijoen Natura-alueella on jo
vilttavi ja niiden osalta vesipuitedirektiivin tavoitteita ei olla saavuttamassa.
Valituksen kohteena oleva lupa ehkiisee tavoitetilan toteuttamisen.

Vesilain mukaisilla korvauksilla ei voida ohittaa luonnonsuojelulaissa
sdadettyja lupaedellytyksid eikd kompensoida mahdollisia Natura-alueille
kohdistuvia kiellettyd vaikutuksia. Korvausméard 100 000 euroa on
riittdimaton huomioiden monimuotoisuuden ja sekd pintavesien parantamisen
edellyttdmien toimenpiteiden laajuus. Kaiken kaikkiaan on etukiteen vaikea
arvioida, minkd verran tuloksia todellisuudessa ennallistamisella saataisiin
aikaan, koska toiminta tapahtuisi pddosin yksityismailla ja edellyttdisi
maanomistajien mydnteistd suhtautumista toimiin. Paatoksessd on osin
epérealistinen késitys ennallistamis- ja hoitotoimien toimivuudesta ja
mahdollisuuksista. Kyseisten jarvien yhteenlaskettu valuma-alueen pinta-ala
on karkeasti arvioiden noin 80 km?, misti ojitettujen soiden osuus on arviolta
noin 30 km?. Soiden ennallistamisen realistisena kustannuksena
suunnitteluineen voidaan pitdd noin 1 000 euroa/ha. Siten kymmenen vuoden
korvausrahoilla voitaisiin saada ennallistettua noin 10 km? sellaista ojitettua
suota, joka olisi hankittu suojeluun. Ollakseen tuloksellista, ennallistamisen
pitdisi kohdistua juuri oikeisiin paikkoihin ja kattaa laajoja vesitaloudellisia
kokonaisuuksia. Tdma merkitsisi suuria maanhankintatarpeita yksityismailta
ennen kuin ennallistamisia voitaisiin alkaa suunnittelemaan. Maanhankinnat
nostaisivat hintaa moninkertaiseksi ja voisivat viivéstyttda tai estaa
merkittdvien kohteiden toteuttamisen. Ennallistaminen on aivan liian hidas
vaikutuskeino ollakseen tosiasiallisesti tehokas.

Péaitoksen mukaan ravinteikkaan pohjaveden suhteellisen osuuden ja
virtauksen pienentyminen saattaa aiheuttaa Olvassuon eteldosan aapasoilla eli
Mustakorvella vilipintaisen suon karuuntumista ja rimpiosien pinta-alojen
pienentymistd. Koska alue on Olvassuon Natura-alueen keskeisen
suojeluperusteen (aapasuot) tirkeimmain seka lajistoltaan (muun muassa
direktiivilajit lapinsirppisammal seki kiiltosirppisammal) ja luontotyypeiltdén
monimuotoisimman osan keskelld, heikentdisivat niméa vaikutukset
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toteutuessaan Olvassuon Natura-alueen aapasoiden tilaa merkittdvésti. Natura-
alueen aapasoihin kohdistuvaa vaikutusta ei muuta se, ettd Olvassuolla on
pohjavesivaikutteisia alueita Kélvdsvaaran lisdksi myds muiden
pohjavesialueiden ldheisyydessd. Kédlvdsvaaralta Olvassuon Natura-alueelle
tuleva pohjavesivaikutus on huomattavasti laajempaa ja voimakkaampaa kuin
muilta pohjavesialueilta.

Olvassuon Natura-alueen aapasoihin kuuluvaa Kiiskikaiston aluetta on myds
pidettdva edustavana aapasuona, johon liittyy l&hdevaikutteisia lettoja.
Pohjaveden pinnan aleneminen ja purkautumisen viheneminen saattavat
vaikuttaa sen keskiosien pieniin ldhteikkoihin ja lettokuvioihin voimakkaasti.
Alueen luonnontilaa ja edustavuutta voi nykyisin pitdd hyvéni. Lansipuolen
ojitukset sijaitsevat titd aapasuon osaa alempana kangasmaiden takana,
eivitkd ne ole merkittivisti vaikuttaneet pohjavedenpintoihin.

Valituksenalisessa paédtoksessé esitetty viite Kiiskikaiston ja Mustakorven
ennallistetulla suoalueella nykyisin tapahtuvasta pohjaveden purkautumisesta
ojiin ja sen aiheuttamasta Olvassuolle suuntautuvan perkolaation
heikkenemisesti, on perusteeton, koska Olvassuon syvemmalta tulevien
pohjavesien vaikuttama niin sanottu perkolaatiosuo sijaitsee vasta
ennallistamisalueen pohjoispuolella.

Olvassuon Natura-alueella lettojen luontotyyppid on merkittdvasti myds
Levésuon puolella, missd Ison Leviniemen ldhelld sijaitsee lahdevaikutteisia
lettokuvioita Levdsuon aapasuon reunalla. T4élld on mallinnuksessa ennustettu
virtaaman pienenevin noin 13 %. Kyseiset lettokuviot ovat lajistoltaan erittdin
edustavia ja niiden tilaa on parannettu tukkimalla 1dheisilla alueilla ojia ja
aloittamalla niittotoimintaa. Pohjaveden tulon viheneminen tekisi nimé toimet
tyhjiksi.

Kélvdsvaara W on Olvassuon Natura-alueen suurin ja merkittdvin yksittdinen
lahde, johon kohdistuvat muutokset vaikuttavat suoraan koko Natura-alueen
lahteiden ja ldhdesoiden edustavuuteen. Valituksenalaisessa paatoksessa
mainittu lappopumppaus on aikanaan tehty tarkoituksena osoittaa vaardksi
virtausmallin ennustama oletus virtaaman vihenemisestd kyseisessa ldhteessa.
Lihde ei missdin vaiheessa ole kuivunut, vaan se on pysynyt koko ajan
suurena ja virtaavana. Virtauksen pieneneminen on kuitenkin supistanut
lahdettd siten, ettd juuri lajistoltaan arvokkaimmat sammaleiset pinnat sen
reunoilla ovat supistuneet ja menettdneet lajistoa.

On virheellisti arvioida hankkeen pumppausten vaikutusten olevan
vaikutuksiltaan vdhaiisia silld perusteella, ettd samaan hankkeeseen liittyva
aiempi, luvattomasti toteutettu pumppaus on mahdollisesti ollut
vaikutuksiltaan suurempi ja jo heikentdnyt 1dhdettd. Hakemuksessa ja myds
aluehallintoviraston padtoksessd mainittu tuntemattomien tekijoiden
sammalten repiminen l&hteestd, on katsottava hyvin vihéiseksi viliaikaiseksi
hairidksi, joka ei estd vertaamasta léhteen tilaa luonnontilaan.
Lupaméardyksessa nro 10 asetettu virtauksen alaraja (550 m3/vrk) on aivan
liian pieni, jotta vasta silloin toimimalla voitaisiin estdd 1dhteen
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heikkeneminen. Jo lappopumppauksen aikainen virtaama (658 m?3/vrk) on
atheuttanut lahteikolle selvid ja mahdollisesti peruuttamattomia muutoksia.

My®s Ison Levdniemen eteldreunalla sijaitseva 1dhdesuo voi muuttua
merkittdvasti pumppausten vuoksi. Valituksenalaisessa padtoksessa on arvioitu
pohjavedenotolla olevan vain vihdinen merkitys silld perusteella, ettd kyseinen
tihkupinta rajautuu etelépuolelta ojitettuun suoalueeseen, jolla on
todennikoisesti jo ollut heikentdva vaikutus l&hdesuon luonnontilaisuuteen.
Kyseinen ojitettu suoalue on ennallistettu muutamia vuosia sitten ja kyseisen
ldhteen vesitalous téltd osin palautunut. Lahdelajistoa on sdilynyt paikalla,
koska pohjaveden purkautuminen on pééssyt jatkumaan ojituksista huolimatta.
Veden tulon vdheneminen merkitsisi luonnontilaisuuden heikentymista.

Isoon Kirkaslampeen purkautuu pohjavesia eteldstd, missd mitatut pohjaveden
korkeudet ovat ylempéni kuin lammessa. Lammesta vedet poistuvat
pohjoiseen suuntaan, ilmeisesti pddosin suotautumalla maa-ainesten lapi
Olvassuon suuntaan. Pohjavesimallinnuksen mukaan hakemuksen mukainen
pohjavedenotto Kilvésvaaralta alentaisi pohjaveden painetasoa Ison
Kirkaslammen kohdalla noin 0,5-0,75 m ja néin ollen ei voida sulkea pois sitid
mahdollisuutta, ettd vedenotolla olisi merkittédvid vaikutuksia lampeen.
Seurannassa ei vilttdméttd pystyttiisi alenemaa huomaamaan. Kuitenkin
veden vaihtuvuuden viheneminen saattaisi merkittivasti heikentdé jarven tilaa
siindkin tapauksessa, ettd alenema jéisi pieneksi.

Sarvisuon-Pirttisuon alue on mainittu soidensuojelun tiydennystydryhman
esityksessd valtakunnallisesti merkittivané kohteena. Se sisdltdd Viinivaaran
pohjoisreunan léhteet sekéd Viinildn ldhteen ja ulottuu Ahvenlammen rantaan
asti Viinivaaralla. Mukana on my0s Sarvivaaran pohjoispuolen Naamasuo.
Kohde on nimetty valtakunnallisesti merkittidviksi luonnontilaisuuden,
monipuolisten luontotyyppien ja erittdin edustavan lajiston vuoksi. Alueen
arvoon merkittivimmin vaikuttava tekija on pohjavesitalouden
luonnontilaisuus ja monipuolisuus.

Leppisuo on jadnyt maakuntakaavassa maakunnallisesti merkittdvien soiden
kategoriaan lahinna siksi, ettd huomattavaa osaa siitd ei maakuntakaavaa
laadittaessa ole voitu pitdd luonnontilaisena. Témén jilkeen ja Helmi-ohjelman
myo6té alueesta padosa on kuitenkin siirtynyt suojelualueeksi. Nykyinen
suojelualue on noin 485 ha suuruinen ulottuen Viinivaaran luoteisreunalta aina
Ison ja Pikku Leppilammen rannalle asti ja silld on tehty hyvin laajoja
luonnontilan palautustoitd. Edelld mainituin perustein Leppisuon voidaan
perustellusti nykyisin katsoa kuuluvan yhteen samaan erittdin merkittdvien
soiden kokonaisuuteen viereisen Sarvisuon-Pirttisuon alueen kanssa.

Iso Sarkisuolla on suojelualueeksi tullut valtion maista noin 850 ha laajuinen
aapasuo. Suo on keskeisiltd osiltaan rehevi ja rimpinen ja sinne purkautuu
Tuomilammen kautta Viinivaaran pohjavesid merkittdvid mairid. Varsinaisia
lahteiti sieltd ei tunneta. Tdméankin kohteen luonnontila on parantunut
merkittavasti viime vuosina. Alueen suojelu perustuu siihen, etti se on
soidensuojelun tdydennystyoryhmaissé todettu valtakunnallisesti merkittiviaksi
kohteeksi.



53 (145)

Lupamiirdys 14 ei estd mahdollista happitilanteen heikkenemisté, koska
toimenpiteisiin ryhdytiin vasta sitten, kun haitallinen vaikutus on jo syntynyt.
Lupamiirdykselld ei ole voitu varmistua vedenoton toteutuvan vesilaissa
sdddetyn edellytysten mukaisesti. Lieventimisméérdysten epakohtana on se,
ettd jos vasta siind vaiheessa, kun todetaan mittauksilla esimerkiksi
happipitoisuuden, pinnantason tai virtaaman véhentyneen ja todetaan timén
aitheutuneen pohjavedenotosta, on jo varsin todenndkdisesti myohiistd tehda
mitién korjaustoimia, koska tila voi olla siiné vaiheessa jo liiaksi muuttunut.

Muuttuva ilmasto johtaa runsas- ja vihisateisten jaksojen ddrevoitymisiin,
jotka johtavat paitsi runsaisiin ja epdennustettaviin tulviin, myos pohjoisille
alueille epiatyypillisiin kuivuusjaksoihin. Kuivuusjaksojen aikaan saamaa
vesiluonnon tilaa heikentdvéa vaikutusta vahvistaa samanaikaisesti kiihtyva
vesien ldmpeneminen, tummuminen ja ravinnekuormitus. Tdmé voi olla jo
valmiiksi ihmisen toimien vuoksi heikentyneille vesiekosysteemeille
kohtalokasta. Pohjavesivaikutus alueen jérvissé ja virtavesissd puskuroi
merkittdvissd madrin edelld mainittujen haitallisten muutosten vaikutuksia
vesiluonnon monimuotoisuuteen ja keskeisiin ekosysteemin toimintoihin.

Asian Kisittely ja selvittiminen hallinto-oikeudessa

Valituksista tiedottaminen ja kuuleminen

Hallinto-oikeus on tiedottanut valituksista julkisella kuulutuksella. Tieto
kuulutuksesta on julkaistu Oulun ja Pudasjirven kaupungeissa seké Utajidrven
ja Puolangan kunnissa.

Pohjois-Suomen aluehallintovirastolta on pyydetty lausunto valituksesta.
Asianosaisille, joita asia erityisesti koskee, sekd Pohjois-Pohjanmaan
elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskuksen ympiristd ja luonnonvarat
-vastuualueelle, Lapin elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskuksen
kalatalousviranomaiselle, Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja
ympéristokeskuksen ympéristd ja luonnonvarat -vastuualueelle, Oulun
kaupungille, Oulun kaupungin ympéristonsuojelu-, kaavoitus- ja
terveydensuojeluviranomaisille, Pudasjiarven kaupungille, Pudasjirven
kaupungin ympéristonsuojelu-, kaavoitus- ja terveydensuojeluviranomaisille,
Utajarven kunnalle, Utajarven kunnan ympéristonsuojelu-, kaavoitus- ja
terveydensuojeluviranomaisille, Puolangan kunnalle, Puolangan kunnan
ympéristonsuojelu-, kaavoitus- ja terveydensuojeluviranomaisille,
Museovirastolle, Pohjois-Pohjanmaan museolle ja Metsédhallitukselle on
varattu tilaisuus vastineen antamiseen valituksista.

Lupaviranomaisen lausunto

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on lausuntonaan viitannut
kasittelyratkaisuihin, l1dhteiden luonnontilan poikkeamista koskevaan
ratkaisuun, vesitalousluparatkaisuun, kayttdoikeutta koskeviin ratkaisuihin,
lupaméérdyksiin ja muihin korvausratkaisuihin sekd niiden perusteluihin ja
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todennut, ettd valituksissa ei ole esitetty sellaisia uusia seikkoja, jotka
antaisivat aihetta paatdksen kumoamiseen, muuttamiseen tai palauttamiseen
uudelleen kisiteltdvaksi.

Lisdksi aluehallintoviraston on esittinyt muun muassa, ettd hankkeen
edellyttimien putki-, sihko- ja siirtolinjojen rakentaminen ratkaistaan
maankdyttd- ja rakennuslain mukaisessa menettelyssa.

Lupahakemus velvoittaa luvan saajaa kaikissa tilanteissa, silloinkin, vaikka
asiasta ei olisi vesitalousluparatkaisussa, lupamaérayksissa tai niiden
perusteluissa erikseen miératty. Luvan saaja on hakemuksessaan todennut,
ettd hakemuksen mukainen toiminta ei muuta olemassa olevaa kasvillisuutta
eivitka lahteet kuivu. Hakemussuunnitelma on laadittu ottaen huomioon, etti
hanke ei merkittivisti heikennéd Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura 2000
-alueiden niitd suojeluperusteita, joiden perusteella ne on liitetty Natura 2000
-verkostoon eikd se ole Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueen
vesienhoitosuunnitelman vuosille 2022-2027 vastainen.

Hakemuksen kohdassa 3.1 on esitetty vedenottamokohtainen vaihteluvili,
jonka puitteissa vedenottoa on tarkoitus sditia vallitsevan pohjaveden pinnan
korkeuden mukaan. Vaihteluvélin alimpien arvojen yhteenlaskettu summa on
9 000 m?*/vrk. Tassd mielessé sallittu vedenottomééra on hakemuksen
mukainen. Ratkaisut ja lupamiirdykset seké niiden perustelut yhdessa
mahdollistavat sen, ettd vesilain 3 luvun 4 §:n mukaiset luvan myontdmisen
edellytykset tiyttyvit.

Hakemusta on tdydennetty lukuisia kertoja sen kuuluttamisajankohdan
jélkeen. Tdydennykset ovat olleet asiakokonaisuuksien teknisluonteisia
tarkennuksia eikd niissé ole esitetty sellaisia uusia tietoja tai muutettu
hakemusta siten, ettd se poikkeaisi kuulutetusta hakemuksesta.

Lupaviranomainen késittelee ja ratkaisee vesitalouslupahakemuksen vain
hakemuksessa esitetyiltd osin. Muutoksenhaun alainen paétos koskee
pohjavedenottamista ainoastaan Viinivaara-Kélvidsvaara-alueelta.

Asianosaisten ja viranomaisten vastineet

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on vastineenaan muun
muassa esittdnyt, ettd myonnetty vedenottolupa perustuu tdysin
lupahakemuksen arvioihin ja oletuksiin. Maastossa tehdyt tutkimukset ovat
minimaalisia. Korkein hallinto-oikeus on 22.3.2024 antanut paatoksen
2024:47 niin sanotusta Tavasen pohjavesihankkeesta. Tavasessa Natura-
arvoihin kohdistuneet heikennykset estivit suunnitellun vedenoton, vaikka
monipuolisten ja pitkékestoisten tutkimusten mukaan niin ei pitdnyt kdyda.

Lupa on myonnetty puutteellisten selvitysten perusteella. Vastineen antajien
toimesta on 1.5.2024 mitattu Olvasjarven, Marttisjdrven ja Iso-Timosen
happipitoisuutta ja happamuutta. Olvasjarven happipitoisuus oli 0,24 ml/I,
Marttisjarven 0,19 ml/l ja Iso-Timosen 0,13 ml/l. pH oli kaikissa jarvissa 7,14.
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Tulokset osoittavat, ettd jadpeitteisen ajan happipitoisuus on todella kriittinen
ndissd jarvissa.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskus ja sitd edeltivit
organisaatiot ovat olleet koko Viinivaara-hankkeen alullepanijoina ja
voimakkaana vireilld pitdjind. Vastineen antajien ndkemys on, ettd Pohjois-
Pohjanmaan elinkeino-, litkenne- ja ymparistokeskus on ollut tdssé asiassa
enemmaén Oulun veden asiamies kuin puolueeton valtion viranomainen. Jos
vedenottohanke saa ottoluvan, viranomaisvalvontaan tiytyy maérata sellainen
organisaatio, joka on tdysin puolueeton ja johon myds maa- ja vesialueiden
omistajat voivat luottaa.

Asiassa on otettava huomioon olemassa oleva kokonaiskuormitus. Alue ei
kestd lisdkuormitusta.

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympdristékeskus, Museovirasto,
Pohjois-Pohjanmaan museo, Oulun kaupunki, Oulun kaupungin
ympdristonsuojelu-, kaavoitus- ja terveydensuojeluviranomaiset, Pudasjdrven
kapupungin ympdristonsuojelu-, kaavoitus- ja terveydensuojeluviranomaiset,
Utajirven kunnan ympdristonsuojelu-, kaavoitus- ja
terveydensuojeluviranomaiset, Puolangan kunta seki Puolangan kunnan
ympdristonsuojelu-, kaavoitus- ja terveydensuojeluviranomaiset eivét ole
antaneet vastineita.

Utajiirven kunta, Pudasjdrven kaupunki ja Metsdhallitus ovat ilmoittaneet,
etteivit ne anna vastineita.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympdristokeskus on antanut
vastineen.

Lapin elinkeino-, liikenne- ja ympdristékeskus on antanut vastineen.

Luvan hakijan vastine

Oulun Vesi liikelaitos (jdljempéand hakija) on vastineessaan vaatinut, ettd
valitukset ja oikeudenkéyntikuluvaatimukset hyldtdén. Valmistelulupa tulee

pysyttaa.

Perusteluinaan hakija on muun muassa esittinyt, ettd se on hakenut aiemmin
lupaa merkittdvisti suuremmalle vedenottomairille samalla hankealueella.
Vaasan hallinto-oikeus palautti asian Pohjois-Suomen aluehallintovirastolle
uudelleen kisiteltdvéksi. Hakija ei ole edennyt timéan hakemusasian osalta,
vaan on selvittinyt asiaa kokonaisuudessaan uudelleen ja laatinut uuden
lupahakemuksen, josta tdssd asiassa on kyse.

Alueelle aiemmin suunniteltu kokonaisottoméara oli 27 000 m3/vrk.
Vedenottohanketta on kehitetty luontovaikutusten vihentdmiseksi
pienentdmilld vedenottoa merkittivisti. Vedenottoratkaisun suunnittelun
keskeisimpénd ldhtokohtana on ollut luontovaikutusten minimointi.
Vedenottoratkaisun suunnittelussa on huomioitu erityisesti vaikutukset muun
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muassa Olvassuon ja Kiiminkijoen Natura-alueisiin, ldhteisiin seké
vesistoihin.

Oulun kantakaupungin vedenhankinta tulee perustumaan jatkossa pintaveden
hyodyntdmiseen ja vedenhankintaa tullaan varmistamaan pintaveden rinnalla
Viinivaaran ja Kilvédsvaaran alueelta hyodynnettdvalla pohjavedell.
Vedenhankinnan vaihtoehtoselvityksen ja monitavoitearvioinnin perusteella
Oulun kaupunginvaltuusto teki padtoksen Viinivaara-vaihtoehdosta, jolla
kyetddn parhaimmin ja varmimmin turvaamaan kantakaupungin
vedenhankintaa.

Hakija on esittinyt jo lupahakemusvaiheessa, ettd vedenottamoiden Viinivaara
AKY7 ja Hanganvaara Por49 vedenotto keskeytetdén, kun Nuorittajoessa on
poikkeuksellinen alivirtaamatilanne. Lupaméérdykselld 9 varmistetaan, ettei
vedenotosta atheudu Sorsuanojaan eikd Nuorittajokeen kiellettyjd haitallisia
vaikutuksia poikkeuksellisissakaan alivirtaamatilanteissa.

Lupapéitoksen mukainen tarkkailu on poikkeuksellisen monipuolista, laaja-
alaista seka tiivistd, joten tulosten perusteella pystytdén havaitsemaan
pienetkin muutokset vaikutuksissa nopeasti. Vedenoton vaikutukset ovat
suoraan riippuvaisia pohjavedenpinnan tason muutoksista. Lupapéétoksen
mukaisesti pohjavedenpinnan tason mittauksia tehddén pohjavedenoton aikana
kerran kuussa vihintdan kahden vuoden ajan, joten tiiviilld pohjavesipintojen
seurannalla heti vedenoton kdynnistymisvaiheessa saadaan tdsméllisti tietoa,
miten vedenotto vaikuttaa pohjavesipinnan muutoksiin esimerkiksi eri
vuodenaikoina. Lupaméiréyksilld ja tarkkailuilla pystytddn varmistamaan,
ettei ennakoimattomia vaikutuksia kohdistu Olvassuon ja Kiiminkijoen
Natura-alueiden luontotyypeille eiké léhteisiin.

Aluehallintovirastolla on ollut riittivén kattavat selvitykset ja tiedot asian
ratkaisemiseksi. Luvan myontdmisedellytykset on harkittu ja lupamairiykset
asetettu paatoksessa niin, ettd hanke ei vaaranna huomattavasti 1ahteiden
suojelutavoitteita eikd hankkeesta aiheudu luonnonsuojelulain 64 a §:ssé
tarkoitettuja seurauksia. Valituksissa ei ole esitetty mydskdin sellaisia asioita,
joita ei ole lupaharkinnassa otettu huomioon.

Tamén lupa-asian késittelyn yhteydessi ei tule arvioida muita mahdollisia
vedenhankinnan varmistamisvaihtoehtoja. Vaihtoehtoiset ratkaisut eivit ole
osa késiteltdvani olevan asian lupaharkintaa.

Pohjavesimallinnus on paras kdytettdvissd oleva menetelma pohjavedenoton
vaikutusten arviointiin, ja se on vakiintunut ja luotettava tapa arvioida
vedenottohankkeiden vaikutuksia. Hankealueella tehdyt tutkimukset ja
selvitykset antavat kattavat ja riittavat lahtotiedot mallille. Mallinnuksessa
kaytetty vuosisadanta 630 mm on realistinen ja perustuu pitkdn ajanjakson
vuosisadantatietoon. Esimerkiksi laaja-alaisen tihkumalla tapahtuvan
pohjaveden purkautumisen mittaaminen on kdytinnossd mahdotonta, mutta
pohjaveden virtausmallin avulla timé voidaan luotettavasti laskennallisesti
arvioida.
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Lupamiérdyksen 13 mukaisella maksulla pystytdén varmistamaan, ettd
pohjavedenotosta ei aiheudu luonnon monimuotoisuudelle haittoja. Maksu on
vesilain mukainen maksu ja aluehallintovirasto on voinut asettaa tillaisen
maksun. Maksussa ei ole kyse haittojen kompensaatiosta eiké vesilain
tarkoittamasta korvauksesta edunmenetyksestid. Maksu on rinnastettavissa
kalatalousmaksuun.

Maksulla suoritettavilla toimenpiteilld on kyse nimenomaisesti
pohjavedenoton vaikutusten lieventdmisestd ja sen varmistamisesta, etté
hankkeen vaikutukset voidaan minimoida sekd lisdvarmistaa, ettd kiellettyja
vaikutuksia suojelluille luontotyypeille ei aiheudu. Luvan myontdmisen
edellytykset tiayttyvit ilman maksulla suoritettavia toimenpiteitdkin. Maksu on
maaraltdan riittdvd. Maksettavaan rahamédréén ei tule tehdd indeksitarkistusta,
koska aluehallintovirasto on méaérittinyt maksun siten, etti siind on korvausta
madritettdessd huomioitu rahan arvon heikkeneminen. Lisdksi hakijan on
jatettdvd lupamédrdysten tarkistamista koskeva hakemus viimeistddn 6 vuoden
kuluessa pohjavedenoton aloittamisesta. Tarkistamisen yhteydessa tulevat
arvioitavaksi myds maksun perusteet ja sen suuruus.

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskuksen tehtdavd Natura-
arvioiden lausunnonantajana perustuu ymparistoministerion erilliseen
paitokseen eikd ulotu lupaprosessia laajemmalle esimerkiksi luvan valvontaan
tai luvan perusteella tehtdvien toimenpiteiden toteuttamisen valvontaan.
Lupapéitoksen muuttaminen siten, ettd hakija on velvollinen toimittamaan
vuosittain Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikkenne- ja ymparistokeskukselle
selvityksen edellisen vuoden 100 000 euron kaytdstd seuraavan vuoden
tammikuun loppuun mennessa, ei ole tarpeen. Jos hallinto-oikeus katsoo
tarpeelliseksi tismentdd asiaa, voisi midrdystd muuttaa siten, ettd kunkin
vuoden toimenpiteiden osalta selvitys on esitettdvd seuraavan vuoden loppuun
mennessé. Estettd ei ole sille, ettd maksu maksetaan elinkeino-, litkkenne- ja
ympdéristokeskukselle.

Ennallistamistoimenpiteiden suorittamiseen ei ole mahdollista ryhtya, jos
maanomistajan kanssa ei padstd neuvotteluteitse sopimuksiin.
Lieventdmistoimien toteutusta ei ole mahdollista yksiloida tdssi vaiheessa,
koska se vaatii tarkempaa suunnittelua.

Seké Olvassuon ettid Kiiminkijoen Natura-arviointien vaikutusarviot
perustuvat keskeiselld tavalla pohjavesimalliin, joka on laadittu 3D-mallina.
Pohjavesimallilla pystytddan kokonaisvaltaisesti tarkastelemaan vedenoton
aiheuttamia muutoksia vesitaseessa. Pohjavesimallin avulla pystytdan
luotettavasti maarittimaan, miten vedenoton seurauksena tapahtuva
pohjaveden purkautumisen vihentyminen jakaantuu alueittain.

Olvassuon Natura-arvioinnissa on kéytetty pohjavesimallin l&htGtietoina
Metsihallituksen luontotyyppien inventointitietoja sekd suojeluperusteena
olevien Natura-luontotyyppien paikkatietoja. Arvioinnin on tehnyt
asiantuntijaryhma, jolla on asiantuntemus suojeluperusteena olevien
luontotyyppien levinneisyydestd, ekologiasta ja kdyttaytymisesta.
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Natura-arvioinnin yhteydessé on tehty maastokédynti Kélvasvaaran alueelle
sekd luontoarvojen kannalta kaikkein keskeisimmélle vaikutusalueelle
Mustankorven ympéristoon. Lisdksi lupahakemuksen valmistelun yhteydessi
on tehty alueella maastotoité ldhteiden inventointiin liittyen. Arvioinnissa on
otettu huomioon Natura-alueen ja vedenoton vaikutusalueen ympériston
luonnonolosuhteet kokonaisuutena. Vaikutukset on arvioitu kullekin
luontotyypille vedenoton vaikutusmekanismi ja luontoarvojen ominaispiirteet
huomioiden parhaalla menetelmalla.

Olvassuon Natura-alueen keskeisten soiden vesipinnantasoista ei ole olemassa
mitattua tietoa. Soille kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu purkautuvan
pohjaveden mairin muutoksen kautta sekd painetason muutoksen kautta.
Vedenoton vaikutuksia pohjavesialuetta ympéroivilla suoalueilla ei ole
mahdollista perustaa maastokdynnin havaintoihin, vaan pohjavesimalli on
ainoa luotettava menetelma arvioitaessa esim. aapasuon vesitaseessa
tapahtuvia muutoksia. Pohjavesialuetta ympéréiville soille pohjavetti
purkautuu erittdin laajalle alueelle, eikd purkautumista ole padosalla aluetta
mahdollista silmdméaérdisesti havaita tai mitata.

Kiiminkijoen Natura-arvioinnissa keskeisend aineistona on Natura-tietolomake
sekd hakijan teettimét selvitykset. Natura-arvioinnin pohjana olevaan
selvitykseen vedenoton vaikutuksesta vesistojen vesimédriin ja vedenlaatuun
siséltyi alueen vesistojen kattava vesindytteenotto. Liséksi tatd lupavalmistelua
varten tehtiin alueen vesistoissd koekalastuksia sekd vesikasviselvityksia.
Tehtyja selvityksid on pidettdva kattavina ja luotettavina hankkeen vaikutusten
arvioimiseksi. Hakemussuunnitelmasta esitetyissé lausunnoissa tai
muistutuksissa ei ole esitetty muita toimenpiteitd, joita hakijan olisi tullut
tehdd hankkeen vaikutusten selvittimiseksi ja arvioimiseksi.

Jos aluehallintovirasto olisi katsonut, ettd Natura-vaikutukset olisivat Natura-
arvioinneista poiketen merkittévit, olisi aluehallintoviraston tullut pyytda
hakijaa tdydentdméédn hakemusta valtioneuvoston paatokselld tai muuttamaan
hanketta siten, ettd keskeisid vaikutuksia ei atheudu. Téllaista hakemuksen
tdydennyskehotusta ei ole annettu.

Kiiminkijoen Natura-alueella pohjavedenoton vaikutukset liittyvit pohjaveden
madrallisiin muutoksiin vesistdissd. Vaikutus ilmenee pohjavesiosuuden
pienentymisen seurauksena tapahtuvana pitoisuuksien kasvuna 1dhinni
alivirtaamakautena. Hanke ei heikenna suojeltavien luontotyyppien
levinneisyytta.

Kélvasvaaran vedenottamoiden sijoittumisesta muodostumisalueen
lounaisreunalle johtuen vaikutukset painottuvat pohjavesialueen
lounaispuolelle, joka ei ole Olvassuon Natura-aluetta. Olvassuon Natura-
alueelle kohdistuvat muutokset aiheutuvat pohjavesialueen pohjavesipinnan
aleneman seurauksena ympéristossé tapahtuvista pohjaveden virtaaman seka
suoympadristossé tapahtuvasta pohjaveden painetason muutoksesta.

Vedenotolla ei siten ole sellaisia ennalta-arvaamattomia vaikutuksia, joita ei
olisi pystytty ottamaan huomioon Natura-arviointien vaikutusarvioinneissa.
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Natura-arvioinnit kuten muutkin vaikutusarvioinnit on laadituissa selvityksissi
avattu niin yksityiskohtaisesti, ettd lupaviranomaisen on ollut mahdollista
vedenottamokohtaisten muuttuneiden vesimédérien perusteella luotettavasti ja
kattavasti arvioida vaikutukset pienemmilld vedenoton maarilla.

Natura-arvioinneissa on huomioitu varovaisuusperiaate. Myos
aluehallintoviraston paédtoksen perusteluista kdy ilmi, ettd se on ottanut
varoivaisuusperiaatteen lupaharkinnassaan huomioon.

Olvassuon Natura-alue on hyvin laaja. Sen kokonaispinta-ala on 27 073 ha.
Olvassuon Natura-arvioinnin tdydennyksessé on tarkasteltu alueen
luonnonolosuhteita laaja-alaisesti ja monipuolisesti. Natura-alueen erityisarvot
on arvioinnissa huomioitu. Vaikutusarviointi perustuu pohjavesimalliin.

Olvassuon Natura-arvioinnin kannalta kaikkein keskeisin vaikutusalue on
Olvassuolla sijaitseva Mustankorven alue (vesitasealue 1). Vesitasealueelle 1
sijoittuu aapasuot ja letot luontotyyppid. Liséksi vesitasealueelle 1 sijoittuu
luontodirektiivin liitteen II lajeista lapinsirppisammaleen ja
kiiltosirppisammaleen esiintymié.

Aapasoiden marempien rimpien kuivuminen ei ole mahdollista, koska
vedenoton vaikutukset suon kokonaisvesitaseeseen jadvit hyvin véhaisiksi.
Vedenoton aiheuttamat vidhiiset suovedenpinnantason muutokset kohdistuvat
noin 1 %:iin Natura-alueen aapasuot luontotyypin pinta-alasta. Vedenoton
seurauksena luontotyypin pinta-ala ei kavennu.

Vaikutukset aapasuot -luontotyypille ilmenevit Olvassuon linsiosassa
Kaélvédsvaaran vedenottamoiden pohjois- ja koillispuolella Mustankorven ja
Lamminsuon viliselld alueella (vesitasealue 1) seki etelé- ja kaakkoispuolella
Levésuon alueella (vesitasealueet 5 ja 6). Vesitasealue 1 on 1dhimmilldén 2,6
km etdisyydelld vedenottamosta. Pohjavesimallin mukaan lupahakemuksen
mukaisella Kilvdsvaaran vedenotolla 3 000 m3/vrk vesitasealueella 1
pohjaveden purkautuman muutos on noin 12 %. Keskiméérdinen muutos
vesitasealueen vesimairddn on noin 3 % ja kuivina kausina vesiméaaré alenee
7 %:lla. Natura-arvioinnin mukaan suovedenpinnantasoon téll4 on hyvin
vahiinen vaikutus. Suovedenpinnantason arvioidaan alenevan muutamia
millimetrejé vesitasealueella 1. Tdma vaikutus on hyvin vdhéinen verrattuna
luontaiseen vaihteluun, jota joka tapauksessa esiintyy.

Levésuolla pohjavesivaikutus ilmenee Leviojan pohjoispuolella ja Levdojan
eteldpuolella Saunasaaren itdpuolella. Levdojan eteldpuolelle pohjavedet
purkautuvat pidasiassa Kélvisvaaran kaakkoisosasta, joka on vedenoton
vaikutusalueen ulkopuolella. Vaikutuksia ei muodostu Levdojan
eteldpuoliselle suoalueelle. Pohjavesimallinnus osoittaa, ettd vesitasealueella
5, joka sijoittuu Levdojan pohjoispuolelle, pohjaveden purkautuma véhenee
vedenoton vaikutuksesta ainoastaan 19 m3/vrk, miké on vain 0,6 %
hakemuksen mukaisesta vesimddristd. Vedenoton aiheuttama vdhenema
alueen kokonaisvesitaseeseen hyvin vdhiinen alle 1 %.
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Aluehallintoviraston paitoksen mukainen vedenottomédird vedenottamoilta
Kélvasvaara 5/3 ja Kélvédsvaara Por 25 on yhteensd 2 600 m?/vrk
kuukausikeskiarvona. Koska luvan mukainen vedenottomééri on pienempi
kuin hakemuksessa esitetty, jadvat vaikutukset Olvassuon aapasuo
-luontotyypille pienemmiksi, mitd Natura-arvioinnissa on esitetty.
Hakemuksen mukaisesta vedenotosta tehty Natura-arvio osoitti, ettd
vaikutukset luontotyypille aapasuot ovat lievit. Valituksissa ei ole esitetty
seikkoja, joiden perusteella voitaisiin osoittaa, ettd arvio olisi tehty vairin tai
se olisi puutteellisesti laadittu.

Olvassuon erityispiirteend on ldpivirtaus eli perkolaatioilmid, joka on
huomioitu Natura-arvioinnissa. Perkolaatioilmiota tapahtuu vesitasealueella 1
(Olvassuo) sekd vesitasealueella 5 (Levisuo). Ennallistetulla suoalueella
tapahtuva pohjaveden purkautuminen ojiin ei vaikuta perkolaatioilmioon
Olvassuolla. Olvassuo on ldpivirtaussuo, jossa pohjavesi purkautuu
ennallistamisalueen ja Mustakorven pohjoispuolisella suoalueella, jossa
kasvillisuus on rehevii ja rimpi-jannerakenne puuttuu. Vedenoton vaikutukset
perkolaatioilmioon eivit tule olemaan merkittidvid. Lisdksi vedenottomééra on
pienentynyt vield siitd vesiméérdstd, milld vaikutusarviointi on tehty.

Aapasuot ottavat vastaan sulamisvesid, jolloin kevéttulvavedet virtaavat suon
kautta vesistdihin tai jadvét suolle. Vedenpinnan laskiessa kesédisen
haihtumisen seurauksena suon pinta voi tiivistya ja seurata vedenkorkeuden
muutosta. Aapasuo sdilyttda ndin kosteutensa ja rahkoittuminen estyy. Tdmén
ominaisuuden vuoksi aapasuo on rimpi- ja vilipintaisena sopeutunut
vedenkorkeuden vaihteluun, ja pieni vedenpinnantason ja virtaaman muutos
mahdollisesti tiivistdd suota, eikd aiheuta mitdspinnan lisddntymista.
Vedenoton seurauksena Natura-alueiden laajimman ja edustavimman
aapasuon keskeiset mardt rimmet eivét kuivu.

Aapasuon edustavimmilla osilla ei tapahdu havaittavaa kuivumista vedenoton
seurauksena.

Mustankorven lettokuvio on Natura-arvioinnin mukaan pinta-alaltaan suurin ja
kasvilajistoltaan monipuolisin Olvassuon Naura-alueen letoista. Muut
lettokuviot ovat niin kaukana vedenottamoista (3,5 - 6 km etdisyydelld), ettei
nithin kohdistu muutosvaikutuksia.

Lupahakemuksen mukaisella ottomadrilla Mustankorven etelédpuolella, joka
on lahimpéana vedenottamoita (vesitasealue 1), pohjaveden paineen tason
alenema on 0,25-0,50 metrid. Keskimaardinen muutos vesitasealueen
vesimiidrddn on 3 %. Muutos alueen suovesipinnan tasoon jii niin ollen hyvin
vihéiseksi. Vedenoton vaikutus lettojen vesipinnan tasoon jad vdhdisemmaksi
kuin aapasoille, koska letot sijoittuvat etidmmélle vedenottamoista. Luvan
mukaisella pohjaveden otolla painetason alenemat ovat Natura-arvioinnissa
esitettyjd viahdisempid. Hydrogeologisen arvion mukaan suovedenpinnan taso
muuttuu Mustankorven eteldpuolella vain muutamia millimetreja.
Aluehallintoviraston pdatoksen mukaisella vedenotolla vesitasealueelle 1
purkautuvan pohjaveden médrd vihenee pohjavedenoton seurauksena noin

10 %:lla.
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Vesitasealueen 9 kohdalla Lehtosuon itédpuolella on aapasuot luontotyyppid,
jossa sijaitsee my0s luontotyyppid letto. Luontotyyppié letto on téélld alueella
vain vihdn. Vesitasealueella 9 vedenoton vaikutus kokonaisvesitaseeseen on
hyvin vdhéinen alle 2 %. Itdpuolen ojitusalueella toteutetut ennallistamistoimet
eivit aiheuta muutoksia Natura-arvioinnin vaikutusarviointiin.

Kokonaisuutena tille alueelle kohdistuvat vaikutukset jdévit hyvin véhaisiksi.
Kilvédsvaara W ldhteen ldhelld noin 120 metrin etdisyydelld pisteessd Por 102
oli vuosina 2002—-2017 Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja
ympéristokeskuksen toteuttama lappopumppaus arvioidulla tuotolla 1 200
m?/vrk. Ennen lappopumppausta ldhteen alivirtaama oli 660 m?/vrk
Lappopumppauksen aikana ldhteestd purkautuva vesimééra oli keskiméérin
658 m?/vrk ja alivirtaama arviolta 560 m?3/vrk.

Lihin vedenottamo tulee sijoittumaan noin 1,1 kilomerin etdisyydelle
lahteestd. Lupapadtoksen mukainen vedenotto on Kélvasvaaran alueella
haettua vesimiérda 13 %:ia pienempi. Lupahakemuksen mukaisella
vedenottomairilla lahteestd purkautuva vesimairi on arviolta luokkaa 560
m3/vrk.

Kaélvédsvaara W ldhteelle tehtiin Oulun Veden toimesta yksityiskohtainen
inventointi 16.9.2019 ja 12.10.2019. Tulosten perusteella lajit eivit ole
hivinneet, eikd inventoinnin tulosten perusteella ole havaittavissa
lappopumppauksen vaikutusta lajistoon. Kédlvisvaara W ldhteen nykyinen
luonnontila on hyva 27.8.2024 tehdyn maastokdynnin havaintojen perusteella.
Inventointitietojen perusteella Kélvisvaara W ldhteen osalta ei ole mahdollista
tehda sellaisia paatelmid, ettd lappopumppaus olisi heikentdnyt ldhteen tilaa.
Lappopumppaus on todennékoisesti vaikuttanut Kilvdsvaara W ldhteeseen
voimakkaammin kuin padtoksen mukainen vedenotto tulee vaikuttamaan.

Iso Leviniemen eteldreunalla sijaitseva ldhdesuo on vesitasealueella 6.
Tihkupinta rajautuu eteldpuolella ojitettuun suoalueeseen, jolla on
todennékoisesti ollut heikentdvé vaikutus 1dhdesuon luonnontilaisuuteen.
Luvan mukaisessa tilanteessa vesitasealueelle 6 pohjaveden virtaaman
vihentyminen jai arviolta noin 11 %:iin. Mallinnuksen mukainen painetason
alenema tillé alueella on 0,5-0,75 m. Luvan mukaisella vedenotolla vaikutus
jaé Natura-arviointia vihdisemmaéksi. Lahdesuo sijaitsee noin 2 km
etdisyydelld 1dhimmaistd vedenottamosta, joten vedenoton vaikutus kohteeseen
on hyvin véhdinen. Suon vesipinnantasossa muutos on vain muutamia
millimetrejé, joten merkittdvd muutos ei ole l&hdesuokohteen osalta
mahdollinen.

Vedenottomairid on aluehallintoviraston péatoksen perusteella rajoitettu
verrattuna hakemuksen mukaiseen mééraan. Ndin on varmistettu luontotyypin
lahteet ja ldhdesuot riittdva pohjavesivirtaama ja estetddn haitallisten
vaikutusten muodostuminen. Liséksi lupamiddridykselld 10 varmistetaan
lahteen Kédlvésvaara W riittdva virtaama ja estetddn merkittdvien haitallisten
vaikutusten muodostuminen.
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Valittajat ovat tulkinneet pohjavesimallia Kirkaslammen osalta virheellisesti.
Maaperitietojen, koepumppausten ja virtausmallinnusten perusteella hanke ei
vaikuta Kirkaslampeen, koska lammen ja hyodynnettdvin pohjavesiesiintymén
vililla ei ole merkittdvaa virtausyhteyttd. Kirkaslammen vedenpinnan taso on
noin 9 - 10 m ylempéana kuin pohjavedenpinnan tasot Kirkaslammen
lansipuolisella alueella, johon vedenottamot sijoittuvat. Kirkaslammen ja
Kilvédsvaaran vedenottamoiden vililld on rajoittunut virtausyhteys.
Kokonaisuutena vedenoton vaikutukset luontotyyppiin karut kirkasvetiset
jarvet luontotyyppiin jadvit lieviksi.

Lettorikon kasvupaikkojen ei arvioida heikentyvan. Lapinsirppisammalen
kasvupaikat sijaitsevat Mustakorven pohjoispuolella. Vuonna 2016 laaditun
pohjavesimallinnuksen (Pdyry Finland Oy 2016) mukaan painetason 0,5 m
alenemakdyri ei ulotu Mustakorven alueelle asti, vaan sijoittuu sen
eteldpuolelle orsivesialueelle. Lapinsirppisammalen nykylevinneisyys ei
heikkene merkittdvisti hankkeen takia.

Kiiminkijoen Natura-alueella hankkeen vaikutukset kohdistuvat pikkujoet ja
purot -luontotyypin Sorsuanojan kohteeseen sekd humuspitoiset jarvet ja
lammet -luontotyyppiin. Sorsuanojaan kohdistuva vaikutus on korkeintaan
kohtalainen ja vaikutus humuspitoiset jarvet ja lammet -luontotyyppiin on
vihdinen.

Pohjavedenotto ei heikennd merkittdvasti niitd luontoarvoja, joiden
suojelemiseksi Kiiminkijoen Natura-alue on liitetty Natura 2000-verkostoon.
Paatoksen mukainen toiminta ei esté tai vaikeuta Oulujoen-Iijoen
vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelmassa pintavesimuodostumille
asetettujen ymparistotavoitteiden saavuttamista.

Iso Olvasjarven valuma-alueella on runsaasti metsiojitusalueita, joilta tulee
jérveen ravinne- ja kiintoainekuormitusta. Oulujoen-Iijoen
vesienhoitosuunnitelman vuosille 2022 - 2027 mukaan valuma-alueen
maaperdssd on ilmeisesti vivianiittia, joka sisdltdd fosforia. Siten on hyvin
todennékoistd, ettd jarvi on luontaisesti reheva.

Iso Olvasjérvessd ei ole tehty sddnnollisté tarkkailua, joten vesiston tilan
kehityksestd viime vuosina ei ole tarkkaa tietoa olemassa. Uusimpien tulosten
perusteella ei ole mahdollista sanoa, ettd jarven rehevyystasossa tai
ekologisessa tilassa olisi tapahtunut viime vuosina muutosta. A-klorofyllin
tuloksissa on suurta vaihtelua, eiké tulosten perusteella voida todeta
tapahtuneen muutosta jakson aikana eiké lappopumppauksen paittymisen
jalkeen. Levdkukinnoissa ei havaintojen perusteella voida todeta tapahtuneen
selvdd muutosta.

Metsidhallituksen viitteelle, ettd jarven tilan tarkastelussa huomioitaisiin
yksinomaan pohjavesipurkautumissa tapahtuvat muutokset, ei ole perusteita.
Vedenotto Ahvenlamminharjun alueella voidaan toteuttaa lupapéédtoksen
mukaisesti ilman, ettd hanke merkittavéasti heikentdd humuspitoiset jarvet ja
lammet -luontotyyppia.
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Iso Olvasjérvi on hyvin matala jarvi. Syvyyskartoituksen perusteella syvin
kohta on 4,2 metrid. Valtaosassa jérved sen syvyys on alle 3 metrid. Iso
Olvasjdrven vesipinta-ala on noin 4,6 km? ja se muodostuu yhtendisesté
avoimesta vesialueesta. Avovesikaudella pitkdaikainen kerrostuminen on
hyvin epatodennékoisté jarven mataluuden ja tuulen sekoittavan vaikutuksen
takia.

Talviaikaista kerrostumista ja happikatoa jarvessd todennikoisesti tapahtuu,
miké on luonnollinen ilmid ja riippuu muun muassa jarven
jaitymisajankohdasta ja talven kerrostuneisuuskauden pituudesta.
Talviaikainen kerrostuminen ei ole riippuvainen jarveen purkautuvasta
pohjavedestd. Vedenotto ei siten vaikuta kerrostumiseen. Pohjavedentulon
vihenemiselld ei arvioida olevan merkittdvad vaikutusta pohjan ldheisen veden
lampotilaan kesdaikana, eikd vedenotto nidin ollen juurikaan vaikuta
aerobiseen hajotustoimintaan.

Iso Olvasjérvestd on vedenlaaturekisterin tietojen mukaan otettu kattavammin
ndytteitd eri syvyyksiltd ainoastaan 24.3.2003 havaintokerralla. Jarvi on ollut
tuolloin selkedésti lampdtilakerrostunut ja happi on kulunut loppuun pohjan
lahelld ja my0Os pinnassa happea on enii vihédn. Kyseessd on luonnollinen
ilmid, mitd vahdinen pohjavesivirtaaman vihentyminen ei olennaisesti muuta.

Pikku Leppilammen valuma-alueen pinta-ala (625,1 ha) on suuri ja néin ollen
pintavesien osuus lampeen tulevasta virtaamasta on merkittdva. Pikku
Leppilampi sijaitsee ldhimmillddn reilun 2 km etdisyydelld Viinivaaran
luokitellun pohjavesialueen pohjoisrajasta. Pohjavesimallinnuksen perusteella
pohjavesipinnan alenema ei ulotu Pikku Leppilammen alueelle.
Vedenottohankkeen vaikutukset lampeen jaévit siten vihéisiksi.

Pikku Leppilammen tilaan vaikuttavat pddasiassa lammen valuma-alueelta
tulevat pintavedet sekd Vaanaharju-Kiviharjun pohjavesialueelta suotautuvat
pohjavedet sekéd Viinivaara NW ldhteestd tulevat pohjavedet. Viinivaara NW
lahteestd purkautuvat pohjavedet virtaavat ojitetun suon kautta 4,3 km Pikku
Leppilampeen. Hankkeen toteutuminen ei heikenné Pikku Leppilammen
hyvéa ekologista tilaa yhdenkdén biologisen luokittelutekijan osalta.

Pohjavedenoton vaikutus jarvien kokonaisvesitilanteeseen on sen verran
vahiinen, ettei happitilanteessa ole ennakoitavissa huomattavaa yhtikkista
muutosta, joten tarkkailu on toimiva menetelma jarvien happitilanteen
seurantaan. Tarkkailulla ja lupaméaérdyksilld pystytddn varmistamaan, ettei Iso
Olvasjarvessi eikd Iso-Timosessa happitilanne heikkene pohjavedenoton
seurauksena.

Sorsuanojassa vaikutukset painottuvat alajuoksulle. Sorsuanojaan
alivirtaamakautena kohdistuvia vaikutuksia pystytdén tehokkaasti
lieventdmiin lupamairayksin.

Sorsuanojan valuma-alueella on paljon suoalueita. Alaosan pinta-alasta on
noin 60 % ojitettu.
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Sorsuanojan pdduoma on todennékdoisesti monin paikoin muuttunut runsaiden
ojitusten seurauksena. Ojitusalueilta tulee myos kiintoaine-, humus- ja
ravinnekuormitusta, miké on heikentinyt pdduoman veden laatua.
Pohjavedenotosta huolimatta Sorsuanojaan tulee edelleen suhteellisen paljon
pohjavettd. Vedenoton vaikutukset Sorsuanojaan ovat sekd suuruudeltaan etti
merkittivyydeltddan kohtalaiset.

Lupahakemuksen valmisteluvaiheessa on inventoitu lupahakemuksen yhteensé
119 lahteikko4 ja tihkupintaa. Viinivaara-Kédlvdsvaaran alueelta inventoitiin 28
ailemmin paikannettua tai aineistojen perusteella esiin tullutta 1ahdettd. Kahta
kohdetta ei 10ydetty. Lahdeselvityksen maastoty6t on tehty 2016 ja raportti
valmistunut alkuvuodesta 2017. Lisdksi vuonna 2017 Viinivaaran ja
Kaélvésvaaran alueella suoritettiin lisdinventointi 31 kohteella.

Vesiluontotyypin ldhde suojelutavoitteet eivit kokonaisuutena tarkasteltuna
vaarannu vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla
huomattavasti lupapaitoksen mukaisella vedenotolla. Ndin ollen on ollut
perusteltua myontéa lupa viiden ldhteen osalta vesilain mukaiseen
luonnontilan vaarantamiseen.

Vaikutusten arvioinnin perusteena on riittavét tiedot ldhteiden virtaamista.
Mittauksia on tehty pitkén jakson aikana seka eri vuodenaikoina. Péddosassa
Viinivaaran ldhteistd mittaukset on aloitettu jo vuonna 1992.

Viitteelle, ettd virtaaman alentuessa tietyn rajan alle on hyvin mahdollisesti jo
padssyt tapahtumaan elinympariston heikkenemistd ja lajiston havidmista, ei
ole perusteita. Lupaméérdayksen 10 mukaiset ldhteiden vihimmaisvirtaamat on
maidritetty siten, ettei 1dhdelajiston heikkenemisté tai lajiston havidmisti
tapahdu virtaamien ollessa paatoksen mukaisia arvoja suuremmat.
Vedenotosta ldhteille aiheutuvat vaikutukset ovat kokonaisuutena sellaiset,
ettei luontotyypin suojelutaso vaarannu seudullisesti eika paikallisesti.
Vedenottolupa on 82 % vesimiiristi, jolla 1dhdevaikutukset on arvioitu.
Lahdeselvityksessé esitetyt vaikutukset yliarvioivat siten vaikutukset
lupapéatoksen mukaiseen vedenottoon verrattuna.

Léhteen Viinivaara E purkauma on ollut 452 - 924 m3/vrk (mediaani 628
m3/vrk). Hakemuksen mukaisella vedenotolla virtaaman vaheneméksi oli
arvioitu 63 %. Luvan mukaisella pohjavedenotolla l&hteen Viinivaara E
purkauman muutos jai jonkin verran lievemmaksi kuin lupahakemuksessa
arvioitu.

Lupamaiirdyksen 10 mukainen vahimmaéisvirtaama Viinivaara E 1dhteelle on
330 m?/vrk. Lupaméariykselld varmistetaan kaikissa tilanteissa lihteen riittdva
virtaama ja varmistetaan, ettei merkittdvid haitallisia vaikutuksia muodostu.
Vedenoton seurauksena Viinivaara E ldhteen vesi- ja hetepintojen pinta-alassa
ja lajistossa tulee tapahtumaan kohtalaisia muutoksia. Muutokset ilmeneviét
ensi sijassa ldhdelajien peittdvyyksissd. Sammalten lajimddrissad voi my0s
tapahtua muutoksia.
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Vedenotosta huolimatta Viinivaara E 1dhde tulee sdilyméén luontoarvoiltaan
monipuolisena ja virtaamaltaan keskikokoisena ldhteend. Avin padtoksen
mukaisesti 1dhteen poikkeamislupa ei heikennd vesiluontotyypin ldhde
suojelutavoitteita kokonaisuutena tarkasteltuna.

Viinildn ldhteen purkautuma on ollut 505 - 924 m3/vrk (mediaani 628 m3/vrk).
Hakemuksen mukaisella vedenotolla virtaaman véhenema oli arvioitu olevan
44 %. Luvan mukaisella pohjavedenotolla ldhteen Viinild purkauman muutos
ja4 jonkin verran lievemmaksi kuin lupahakemuksessa on arvioitu.

Lupamiérdyksen 10 mukainen vihimmaisvirtaama Viinilén ldhteelle on
370 m?/vrk. Lupaméaardykselld varmistetaan kaikissa tilanteissa ldhteen riittdva
virtaama ja varmistetaan, ettei merkittavi haitallisia vaikutuksia muodostu.

Vedenoton vaikutus Viinildn lahteikk6on on médritetty suureksi, mutta ldhde
ei ole erityisen herkkd muutoksille. Lahteikolld kasvaa alueellisesti
uhanalainen ja kansallisesti elinvoimainen pohjanleinikki, joka on
vaateliaampi 1dhdelaji. Pohjaveden otto vihentdi esisijaisesti lahteikon
avovesi- ja hetepinnan pinta-aloja, jolloin lajistovaikutus ilmenee etupadssi
sammallajistossa. Putkikasvit sdilyvit juuriston takia, mutta niiden
runsaudessa ilmenee todennékoisesti muutoksia. Ruohokasvina pohjanleinikki
ei tule hdvidimadn lahteikdlta.

Viinildn ldhteen 1ahdepuron on todettu olevan alkuosaltaan luonnontilainen.
Lihdepuro yhdistyy kaivettuun ojaan noin 35 metrin pédssi ja vesi virtaa
ojassa noin 20 m ja sen jilkeen se muuttuu jdlleen luonnontilaiseksi uomaksi.
Luonnontilaisena se on noin 340 m ja sen jilkeen se muuttuu taas ojaksi.
Luonnontilainen puro virtaa ojitetun alueen keskelld. Vedenotosta
alapuoliseen puroon aiheutuvat vaikutukset avi on ottanut lupaharkinnassaan
huomioon.

Vedenotosta huolimatta Viinildn ldhde tulee sdilyméaén luontoarvoiltaan
monipuolisena ja virtaamaltaan keskikokoisena ldhteend. Avin pdatoksen
mukaisesti ldhteen poikkeamislupa ei heikenné vesiluontotyypin ldhde
suojelutavoitteita kokonaisuutena tarkasteltuna.

Viinivaara NW ldhdeympaéristod on ennallistettu. Lupahakemuksen mukaisella
pohjavedenotolla virtaaman vihenema on pohjavesimallin mukaan 34 %,
jolloin 1dhdepuron avovesipinta-ala vihenee tai ldhes havidd. Avovesipinta
muuttuu sammalpeitteiseksi. Luonnontilaluokka mahdollisesti alenee luokkaan
lahes luonnontilainen. Lihde ei vedenoton seurauksena hivia. Vaikutukset
jaavit sellaisiksi, ettei poikkeamisluvalle ole perusteita.

Hetesuon laiteelle tehtiin hakijan toimeksiannosta maastokéynti 29.8.2024.
Maastokdynnin perusteella havaittiin, ettd Hetesuon laiteella suunnitellusta
ottamosta Kdlvidsvaara 5/3 noin 360 metrin pddssd on viiden ldhteikdn ryhma
kangasmaan reunassa. Léhteet ovat luonnontilaisia avoldhteitd tai tihku- ja
hetepintaisia. Yhdestd ldhteestd 1dhtee noro.
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Hetesuon itdlaiteella, lihteen Hetesuo E kaakkoispuolella, on kaksi ldhteikkoa
ojitetulla suon osalla ja kangasmaan l4helld. Lahteet ovat varsin
luonnontilaisia. Pohjavettd purkautuu myos metsiojiin useista kohtaa ja
metsdojien vilissd on kuivia 1dhdepintoja. Nama kuivuneet lahdepainautumat
ovat seurausta ojituksista. Ojitus on katkaisut pohjavesiyhteydet.

Hetesuon laiteella olevat ldhteet sijaitsevat vesitasealueella 7. Paatoksen
mukaisella vedenotolla vesitasealueella 7 pohjaveden mééra vihenee arviolta
15 %. Painetason alenema Hetesuon laiteella on luokkaa 1,75 m ja Hetesuon
itdlaiteella noin 1,5 m. Vdhiinen alle 10 % antoisuusmuutos ei vaikuta
tdmantyyppisten ldhteiden ominaispiirteisiin.

Alueen ldhteikdissd purkauman arvioidaan vihenevén 10-30 %. Hetesuon
laiteella ja Hetesuon itdlaiteella olevissa ldhteisséd tapahtuu vedenoton
seurauksena muutoksia. Hetesuon laiteella olevissa ldhteissd pohjaveden oton
vaikutukset ilmenevit lajien runsaussuhteissa ja ldhteisten lajien
vihenemisend. Muutokset lajien maarissé tapahtuvat vasta pidemmaén
ajanjakson hydrologisten muutosten myd6td. Tihkupinnat muuttuvat
kuivemmiksi ja heindisiksi ldhdepainautumapinnoiksi, joissa on niukasti
pohjavettd indikoivia sammalia. Ojiin purkautuvista kohteista osa tulee
todennékoisesti kuivumaan.

Hetesuon itélaiteella olevat lahteikot muuttuvat siten, ettd avovesipinnat
hividvit, mutta 14hteet tulevat sdilyméédn. Vaikutuksen merkittivyys ei tule
olemaan suuri, joten ndiden kohteiden osalta hankkeen toteuttaminen ei
edellytd vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentin mukaista poikkeamislupaa.

Kiélvasvaaran lounaisreunan ldhteitd on inventoitu alueelle Oulun Veden
toimeksiannosta 27.8.2024 tehdyn maastokdynnin yhteydessa.

Vedenottamon Kélvisvaara Por 25 lansipuolella noin 380 metrin etdisyydella
vedenottamosta sijaitsee yksi ldhteikko ja 1dhdesuo (ruohokorpi). Lihteelld on
avoimen vesipinnan liséksi hetepintaa. Lahteestd 1dhtee lyhyt noro ojaan, jossa
on lahdekasvillisuutta. Pohjavesi purkautuu suolle my6hemmin norona, jossa
on kaksi uomaa.

Lihteen vieressd sen itdpuolella on myds ldhdeallas ojassa. Se on syntynyt,
kun lasku-uoma on tukittu. Pohjavetti purkautuu myds vedenottamon
Kélvasvaara Por 25 kohdalla metsdojaan.

Kilvisvaaran lounaisreunan lihteet sijoittuvat vesitasealueelle 6.
Pohjavesimallinnuksen mukaan luvan mukaisella vedenotolla vesitasealueella
6 pohjaveden méérd vihenisi arviolta 11 %. Pohjaveden paineenalenema
Kélvdsvaaran lounaisreunan ldhteiden osalta tulee olemaan noin 1,5 m.

Pohjaveden oton seurauksena Por 25 lénsipuolella oleva léhteikkd tulee
muuttumaan siten, ettd lahteikon avovesipinnat hdvidvit, mutta ldhde sdilyy.
Laskunoro muuttuu kosteaksi ruoho- ja heinédjuotiksi ja vesipinnat havidvét.
Ojan lahdepurkauman allas pienenee ja hetepintaa syntyisi reunalle. Néihin
lahdekohteisiin vedenoton muutokset jadvét sen verran vahaisiksi, ettd
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hankkeen toteuttaminen ei edellyté vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentin
mukaista poikkeamislupaa.

Vesiluontotyypin ldhde suojelutavoitteet eivdt kokonaisuutena tarkasteltuna
vaarannu siindkédan tapauksessa, ettd huomioidaan tdmén alueen lahteisiin
kohdistuvat vaikutukset.

Metsédhallitus esittdd valituksessaan, ettd hankkeen vuoksi mahdollisesti
heikentyvini ja siten mahdollisesti poikkeusluvan edellyttdmind noroina on
arvioitava Katosharjun léhteikkdjen, Viinivaara NW léhteikon seké
Kilvédsvaaran lounaisreunan (Hetesuo) ldhteikkdjen alapuolisten norojen
tilanne. Ndiden kolmen kohteen tilanne on arvioitu maastossa 29.8.2024
biologin toimesta.

Katosharju W ldahde purkaa vetensa useisiin laskupuroihin, jotka ovat
alkuosaltaan luonnontilaisia. Hyvin lyhyen matkan pééssa ldhteen alapuolella
on metsdojat, joihin vesi virtaa. Uomissa on jatkuva virtaus ja kalankulu olisi
mahdollista. Koska purot ovat vain hyvin lyhyeltd matkaa luonnontilaisia,
kyse ei ole noroista.

Luvan mukaisella vedenotolla Katosharju W ldhteen antoisuus alenee arviolta
noin 9 %. Painetason alenema ldhteen alueella on luokkaa 0,25 m. Uomassa
vesimiird ei olennaisesti vihene ja niiden luonne ei heikkene merkittavisti.
Koska vedenoton vaikutus jdé véhiiseksi eikd kohteessa ole kyse vesilain
mukaisesta norosta timén kohteen osalta hankkeen toteuttaminen ei edellyti
vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentin mukaista poikkeamislupaa.

Viinivaara NW ldhteen alapuolisessa uomassa vesi virtaa puromaisena
uomana. Uomassa on virtausta jatkuvasti. Lahteen alapuolelle vesi virtaa
avouomassa, joka alempana muuttuu piilouomaksi. Mittapadon padotuksen
takia alkuosa uomasta on puromainen.

Liahteen alapuolinen uoma on tulkittu noroksi, koska se on puroa pienempi
virtavesi eikd kalankulku ole siind mahdollista. Noroksi luokiteltava osuus on
arviolta 30 metrid. Viinivaara NW ldhteen osalta luvan mukaisella vedenotolla
antoisuus alenisi arviolta noin 31 %. Painetason alenema Viinivaara NW
lahteen alueella on luokkaa 0,25 - 0,5 m. Vedenoton vaikutus ldhteen
vesipintaan jai kuitenkin suhteellisen vihéaiseksi. Ympéristossd suoritetut
ennallistamistoimet tulevat parantamaan ldhteen luonnontilaa. Noron luonne ei
olennaisesti muutu, vesi tulee virtaamaan edelleen norossa ja ldhteikoll4, joten
tdmén kohteen osalta hankkeen toteuttaminen ei edellytd vesilain 2 luvun 11
§:n 2 momentin mukaista poikkeamislupaa.

Hetesuon ldhteikdistd 1dhtevét norot eivit hiavid. Niisséd tapahtuu
kasvillisuusmuutoksia ja osalla avovesiosat muuttuvat kosteaksi pinnaksi.
Vaikutukset jadvit sen verran vahaisiksi, ettd timén kohteen osalta hankkeen
toteuttaminen ei edellytd vesilain 2 luvun 11 §:n 2 momentin mukaista
poikkeamislupaa.



68 (145)

Soidensuojelun tdydennysohjelman kohteiden suojeluarvot ja erityispiirteet on
huomioitu lupa-asian késittelyssd. Vedenoton vaikutukset on
lupahakemusvaiheessa arvioitu Pirttisuolle, Leppisuolle, Iso-Sarkisuolle ja
Sarvisuolle. Pohjavedenoton vaikutukset eivit heikennd soiden luonnetta
eivitkd kohteiden suojelutavoitteet vaarannu. Soiden ekologiset
ominaispiirteet eivit muutu vedenoton seurauksena. Vedenottomairin
pienentyessd vaikutukset ndihin kohteisiin jaavét vield hakemusvaiheessa
arvioitujakin pienemmiksi. PA4toksen mukaisella vedenotolla on vdhdinen
vaikutus ndiden soiden vesitaseeseen.

Tuomilampea ldhin vedenottamo 8/1 on lammen pohjoispuolella 820 metrin
padssd. Tuomilampeen purkautuu pohjavesid 1dhinni vesitasealueilta 6 ja 15.
Iso Sérkisuon suuntaan purkautuu nykyisin pohjavettd Viinivaarasta noin 750
m3/vrk ja ndistd enintddn 375 m3/vrk purkautuu lopulta Tuomilampeen.
Pohjaveden paineentason alenema ei ulotu lammen alueelle.

Tuomilampi on matala humusjérvi, joka sijaitsee Iso Sdrkisuon pohjoisosassa
kokonaan Viinivaaran pohjavesialueen ulkopuolella. Se sijoittuu Sorsuanojan
valuma-alueelle (60.068), joka saa alkunsa Sdrkilammesta ja laskee ojitettujen
alueiden halki Sérkiojan, Kivi-Sorsuan ja Yliojan kautta Saari-Sorsuaan ja
edelleen Sorsuanojaa pitkin Nuorittajokeen. Vesienhoidon 3. kauden
ekologisessa luokittelussa Tuomilampi on luokiteltu luokkaan erinomainen.

Tuomilammen pohjois- ja koillisosissa on tehty metsdojituksia, joista osa
laskee ilmakuvien perusteella suoraan lampeen. Lammen valuma-alue ei ole
kokonaisuudessaan luonnontilainen. Vedenlaatutietojen perusteella lammen
vesi on ruskehtavaa ja humuspitoista, miké ilmenti4 soilta tulevien vesien
vaikutusta.

Pohjavesivaikutuksen pienentyessd Tuomilammen ravinnepitoisuudet hieman
nousevat. Biologisten luokittelutekijoiden seka fysikaalis-kemiallisten
tekijoiden muutokset jddvit ennalta arvioiden suuruudeltaan ja
merkittavyydeltddn lieviksi. Hankkeen toteutuminen ei vaaranna
Tuomilammen erinomaisen ekologisen tilan sdilymistd. Vaikutusarviointien
perusteella vedenottohanke ei heikenna tilaluokittelua tai estd tai merkittdvasti
hankaloita vesienhoitosuunnitelman mukaisten tilatavoitteiden saavuttamista.

Vedenotto ei heikennd hankkeen vaikutusalueen vesistojen tilaluokittelua tai
vaikuta vesienhoitosuunnitelman mukaisten tilatavoitteiden saavuttamiseen,
koska hankkeella ei ole vesistokuormitusta lisddvad vaikutusta ja sen
aiheuttamat virtaamamuutokset ovat viahiiset. Hanke ei heikenné Iso
Olvasjarven, Nuorittajoen, Iso-Ruohosen, Iso-Timosen, Marttisjérven,
Kivijoki-Kokkojoki-Marttisjoki-Timo-Ojan tai Kivijarven tilaluokittelua eika
estd tai merkittaviasti hankaloita vesienhoitosuunnitelman mukaisten
tilatavoitteiden saavuttamista.

Sadannan arvioidaan lisddntyvin Suomessa ilmastonmuutoksen seurauksena.
My0s sddn déri-ilmididen, kuten pitkddn jatkuvien kuivien jaksojen ja hyvin
runsassateisten jaksojen ennustetaan lisddntyvin. Viinivaaran ja Kélvésvaaran
pohjavesimuodostumien pohjavesivarannot ovat hyvin suuret, joten
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vesitilavuus ei merkittdvésti pienene vield yhden vihdsateisen vuoden aikana.
Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura-arvioinneissa ilmastonmuutoksen vaikutus
on riittdvisti otettu huomioon

Séén dari-ilmidihin, kuten poikkeuksellisen runsassateisiin jaksoihin ja pitkéan
jatkuviin kuiviin jaksoihin pystytdén reagoimaan lupapéadtoksen mukaisella
tarkkailulla, jonka perusteella saadaan riittdvin ajoissa tietoa vedenoton
vaikutuksista. Tarkkailu mahdollistaa nopean reagoinnin esimerkiksi
poikkeuksellisen vidhdsateisen jakson aikana.

Hakija tulee lupamairdyksen 24 mukaisesti jatkuvasti yllapitiméén ja
kehittimaan Viinivaaran ja Kélvidsvaaran pohjavesimallinnusta.
Lupaméirayksen 23 mukaisesti hakija rakentaa hankealueelle sddaseman.
Siddasema lisdd merkittdvisti pohjavesivarannon kehittymisen ennustamisen ja
pohjavedenoton vaikutusten arvioinnin luotettavuutta. Tarkalla paikallisella
sadantatiedolla seké ajantasaisella ja kehittyvilld pohjavesimallilla hakija
pystyy hallitsemaan ja ennakoimaan vedenoton vaikutuksia myds
muuttuneissa ilmasto-olosuhteissa.

Lupapaitoksen mukainen vedenotto ei vaaranna Viinivaaran vesiosuuskunnan
vedenottoa. Lahinnd Viinivaaran vesiosuuskunnan vedenottamoa sijaitsee
Katosharju K7 vedenottamo, joka sijaitsee noin kilometrin etdisyydella.
Lupahakemuksessa vedenoton vaikutusten arvioinnin perusteena on ollut
Katosharju 7 vedenotto 400 m3/vrk. Lupapaétoksen mukainen vedenottomaari
on 300 m3/vrk eli 25 % pienempi kuin vaikutusten arvioinnin pohjana ollut
mAaara.

Pohjavesimallinnuksen alenemakayrit eivit ulotu vesiosuuskunnan
vedenottamon kohdalla ollenkaan Katosharjua pitkin kulkevan tien
pohjoispuolelle. Pienin pohjavedentason alenemakéyra
pohjavesimallinnuksessa kuvaa 0,25 m muutosta vesipinnan tasossa.
Paatoksen mukaisen vedenottohankkeen vaikutukset eivit siten ulotu
vesiosuuskunnan vedenottamon alueelle.

Lupapéitoksen mukainen vedenotto ei vaaranna Viinivaaran vesiosuuskunnan
vedenottamon toimintaa, eika silld ole vaikutusta vedenottamolta otettavan
veden méadradn tai laatuun.

Lupamadrayksiin ei ole tarpeen kirjata Viinivaaran vesiosuuskunnan esittimaa
hakijan vastuuta vedenoton turvaamisessa, jos pohjaveden pinta putoaa tietylle
tasolle. Vesiosuuskunnan valituksessa ei ole kerrottu, missa
korkeusjirjestelmaissa esitetty vesipinnan korkeustaso on. Vedenottokaivossa
vedenpinta saattaa vaihdella useamman metrin sen mukaan, kuinka paljon
kaivosta hetkellisesti vettd pumpataan. Vesipinnan korkeutta ei ole perusteltua
sitoa vedenottokaivon vesipinnan tasoon.

Viinivaaran vesiosuuskunnan oikeus vedenottoon on turvattu. Lupapaitoksen
lupamééraykseen 11 kirjattu menettely on riittdva niiden tilanteiden varalta,
jos vesiosuuskunnan veden saanti kuitenkin ennakoimattomasta syysté estyisi
tai huomattavasti vaikeutuisi vedenottohankkeen seurauksena.



70 (145)

Vedenottamoiden ja niihin liittyvin muun muassa tieston ja putkilinjojen
atheuttamat suorat laidunmenetykset ovat hyvin véhdiset. Hankkeen
aiheuttama liikenteen lisdéntyminen ei rakennusaikaa lukuun ottamatta kasva
merkittdvasti nykyisiin liikenneméériin verrattuna. Talvella vedenottamoille
johtavat tiet pidetédn aurattuina, milld voi olla vaikutusta porojen
litkkkumiseen.

Lupamiérdyksessé 15 on esitetty toimenpiteitd, joilla vahennetdin tehokkaasti
hankkeesta porotaloudelle aiheutuvia haittoja. Néilld toimenpiteilld pystytdin
ennaltachkdiseméén porotaloudelle aiheutuvia vaikutuksia tehokkaasti.

Viinivaara MV9/3 vedenottamon toteuttaminen erotusaidan ldheisyyteen ei
haittaa merkittdvasti poronhoidon jirjestdmistd alueella.

Pohjavedenoton vaikutukset porotaloudelle rajoittuvat sille alueelle, jossa
vedenottamot sijaitsevat. Alue on suhteellisen pieni poronhoidon
nikokulmasta. Poronhoidolle aiheutuva haitta on siten viahéinen.

Lupamééraysten tarkistaminen ei aiheuta riskid ennakoimattomiin
luontovaikutuksiin. Kattavalla ja monipuolisella tarkkailulla on saatu tdlloin
kuuden vuoden ajalta luotettavaa tietoa vedenoton vaikutuksista alueen
luontoarvoihin. Lupaméérdysten tarkistamisella pystytddn varmistamaan, ettei
millekdén yksittdiselle luontotyypille aiheudu pitkalldkdén ajanjaksolla
vedenotoista ennakoimattomia vaikutuksia.

Hanke ei ole ristiriidassa Y VA-menettelyssé késiteltyjen hankevaihtoehtojen
kanssa. Vedenottotoiminta tulee sijoittumaan samalle alueelle ja toiminta tulee
olemaan samanlaista kuin YVA:ssa on tarkasteltu. Tdydentédva tai uusi YVA-
menettely tai pdivitetty tai uusi Y VA-selostus eivit toisi olennaista
lisdselvitysté asian ratkaisemiseksi.

Hakemuksen mukaisella vedenottoméérilla Nuorittajoessa Sorsuanojan
kohdalla vedenoton aiheuttama virtaaman vihenema on
keskivirtaamatilanteessa vain 0,7 % ja padtoksen mukaisella vedenotolla jaa
titdkin pienemmaksi. Aluehallintovirasto on paiatoksen perusteluissa todennut
pohjavedenoton huomattavan pienentdmisen varmistavan sen, ettd hankkeen
vaikutukset luontotyyppiin Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit, joihin
Nuorittajoki kuuluu, jadvén véhiisiksi. Vedenotto ei heikenni
kunnostushankkeen toteuttamisedellytyksia.

Viinivaaran ja Kélvdsvaaran pohjavesialueiden pinta-ala on suuri ja
pohjaveden purkautumista ymparistoon tapahtuu ensisijaisesti muiden kuin
sellaisten purkupaikkojen (ldhteet) kautta, joista pohjaveden virtaama on
mitattavissa. Ndin ollen koepumppaus, vaikka se toteutettaisiin yhtdaikaisena,
el menetelménd sovellu Viinivaaran tai Kilvésvaaran pohjavesialueilta
vedenottotilanteessa ymparistoon purkautuvan pohjaveden virtaaman
vihentymisen arvioimiseen.

On riittavad, ettd tarkkailuraportit toimitetaan paétoksen mukaisesti elinkeino-,
litkenne- ja ympéristokeskuksille, alueen kunnille,
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ympéristonsuojeluviranomaiselle sekd Metsédhallitukselle. Viranomaiset
tekeviat hankkeen kokonaisvaltaista valvontaa.

Hallintomenettelyssé on kdytdntond, ettd asianosaiset vastaavat itse omista
kuluistaan. Téssd hankkeessa tai lupamenettelyssé ei ole sellaisia erityisid
syitd, ettd hakijan tulisi korvata kulut.

Vastaselitykset

_ asiakumppaneineen on antanut vastaselityksen.

_ on varattu tilaisuus antaa vastaselitys. Vastaselitysti ei

ole annettu.
Pudasjdirven kaupunki on ilmoittanut, ettei se anna vastaselitysta.

Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, liikenne- ja ympdristokeskus on
vastaselityksessdédn ilmoittanut luopuvansa valituksessaan esitetysta
vaatimuksesta liittyen madrdttyyn maksuun tehtdvain vuosittaiseen rahan
arvon muutosta vastaavaan tarkistukseen.

Lisdksi vastaselityksen antaja on muun muassa esittdnyt, etti
lupamaéiardyksessd 13 tarkoitettu maksu eroaa kalatalousmaksusta siind, etti
kalatalousmaksusta ja sen toimeenpanosta sdddetddn lain tasolla. Madrdamalla
nyt kysymyksessé olevasta maksusta, on lupaviranomainen samalla madrénnyt
tosiasiassa vesilain mukaiselle valvontaviranomaiselle uuden vuosittaisen
tehtdvén, jota koskevaa normistoa ei ole, ja josta ei ole aikaisempaa kaytantoa.
Jos médrdys maksusta hyvéksyttdisiin, se olisi ennakkotapaus, joka
mahdollistaisi uuden kdytdnnon muuallakin saman kaltaisissa tapauksissa
ilman, ettd menettelystd sdddettdisiin vesilaissa.

Koska nyt mairattyd maksua koskevaa siéntelyéd ei ole olemassa, médrdyksen
tulisi olla hyvin tarkka ja yksiselitteinen. Lupaméériys on jadnyt epaselviksi
suunnitelman hyviaksymismenettelyn osalta ja silti osin, toteutuuko
hyvéaksymismenettelyssd asianosaisten oikeusturva riittdvassd méaérin.
Epéselvéksi on jddnyt, hyvaksytddnko suunnitelma valituskelpoisella
padtokselld hallintolakia noudattaen vai valvontaviranomaisen lausunnolla.
Epédselvdd on myds, mitd tarkoitetaan silld, ettd suunnitelmasta on oltava
yhteydessa eri tahoihin. Méérdyksestd ei myoskdin kdy ilmi, miten oikeus
toimenpiteiden toteuttamiseen toisen maa-alueella saadaan tai mihin se
perustuu. Mikili toimenpiteiden toteuttaminen edellyttid maanomistajan
suostumusta, tdmé tulisi kirjoittaa sisdlle maardykseen. Mikéli maanomistajien
kanssa ei padsti sopimuksiin, ei lupamddrdyksen velvoittamiin
ennallistamistoimenpiteisiin ole mahdollista ryhtya.

Selvityksen toimittamiseen liittyvdd maardaikaa voidaan pidentdd, mutta
selvitys tulee esittdd viimeistddn seuraavan vuoden kesdakuun loppuun
mennessa.
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Vastaselityksen antaja edeltdjdvirastoineen on ollut 1980-luvulta lahtien
selvittiméissd mahdollisuutta ottaa muun muassa Viinivaaran alueelta
pohjavettd Oulun kaupungin tarpeisiin. Selvitykset ovat alun perin
kdynnistyneet talousveden laatuvaihteluiden seurauksena. Pintavesilaitosten
saneerausten myoOti ja talousveden laatuongelmien vahennyttyd pohjaveden
kayttdd on selvitetty ensi sijassa pintavesildhteeseen kohdistuvien riskien takia
ja vedenhankinnan turvaamiseksi héirio- ja poikkeustilanteissa.

Kaytetyt tutkimustiedot yhdistettyini pohjavesimallinnukseen ovat olleet
riittdvid asian ratkaisemiseksi.

Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry:lle
asiakumppaneineen on varattu tilaisuus antaa vastaselitys. Vastaselitystd ei ole
annettu.

Utajdrven kunnalle on varattu tilaisuus antaa vastaselitys. Vastaselitysté ei ole
annettu.

Pudasjirven paliskunnalle on varattu tilaisuus antaa vastaselitys.
Vastaselitystd ei ole annettu.

_ on varattu tilaisuus antaa vastaselitys. Vastaselitystd ei ole

annettu.

_ on ilmoittanut, ettei hin anna vastaselitysta.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on vastaselityksendin muun
muassa esittdnyt, ettd valituksissa ja vastineissa on tuotu esiin paljon asioita,
jotka olisi ehdottomasti pitdnyt huomioida paétdstd tehdessd. Korkein hallinto-
oikeus katsoi paatoksessddn KHO:2024:47 niin sanotussa Tavasen asiassa, ettid
pohjavesimallinnus olisi pitinyt tehdd samaan aikaan koepumppausten kanssa.
Lupa on myonnetty virheellisten tietojen perusteella.

Pelkéstiédn epdily Naturaan kohdistuvista heikennyksisté estdd luvan
mydntdmisen. Lihes kaikille hankealueella ja sen 1dheisyydessé oleville
arvokkaille luontoarvoille kohdentuu heikennyksia.

Viinivaaran vesiosuuskunnalle on varattu tilaisuus antaa vastaselitys.
Vastaselitystd ei ole annettu.

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympdristokeskus on
vastaselityksendédn muun muassa esittanyt, ettd lupamairidyksen 13 mukaiset
maksut voisivat olla hyvinkin toimivia jossain toisissa vesilain mukaisissa
hankkeissa ja tilanteissa. Téssd kyseessd on herkidt pohjavesivaikutteiset
Natura-luontotyypit ja -lajit, jolloin kyseinen menettely ei sovellu ja se on
my0s luonnonsuojelulain vastainen.

Lieventivié toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on estdd vaikutukset tai
vihentdi niité taikka ehkaisté jo alkujaan niiden syntyminen, ei pida sekoittaa
korvaaviin toimenpiteisiin, joiden tarkoituksena on korvata mahdolliset
hankkeen aiheuttamat vahingot. Korvaavia toimenpiteitd voidaan harkita
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luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimiston ja kasviston suojelusta
annetun neuvoston direktiivin 92/43/ETY (luontodirektiivi) 6 artiklan 4
kohdan nojalla ainoastaan siind tapauksessa, ettd suunnitelma tai hanke on
hyviéksytty erittdin tidrkeédn yleisen edun kannalta pakottavista syista eika
vaihtoehtoja ole. Euroopan Unionin tuomioistuin on vahvistanut timén
ratkaisussaan asiassa C-521/12 Briels ym.

Korkein hallinto-oikeus on antanut lieventivien ja korvaavien toimien eroa
tarkentavan vuosikirjapaitoksen KHO:2024:11, jossa se on soveltanut
Euroopan komission tiedonantoa 21.11.2018. Ohjeessa todetaan, ettd
lieventévit toimet ovat kiinted osa hankkeen suunnitelmaa ja korvaavat
toimenpiteet ovat hankkeesta riippumattomia. Korvaavien toimien
tarkoituksena on olla vastapainona suunnitelman tai hankkeen jiljelle jadville
kielteisille vaikutuksille. Paatoksessd myos todetaan Euroopan Unionin
tuomioistuimen oikeuskéytdntdon nojaten, ettd lieventdvina toimina pidetdan
toimenpiteitd, joilla pyritddn vilttimaén tai vihentdmiin suunnitellun
hankkeen haitallisia vaikutuksia asianomaiseen alueeseen. Korkein hallinto-
oikeus on ratkaisemassaan tapauksessa katsonut, ettd siind kyseessd on
lieventévit toimet, silld ne liittyvit hankkeeseen ja toimet kohdistuvat samoille
alueille, jolle hankkeesta aiheutuvat muutokset luonnonolosuhteissakin
kohdistuvat. Tapauksen lieventivéat toimenpiteet paikkaavat tarkasti niita
vaikutuksia, joita hankkeen toteuttamisesta on arvioitu aiheutuvan.

Vastaava ei toteudu valituksenalaisessa padtoksessd. Valituksenalaisessa
hankkeessa toimenpiteisti ei ole madratty vesitalousluvassa yksityiskohtaisesti
ja toimenpiteiti ei ole kohdistettu niille alueille, joilla muutoksetkin
tapahtuvat.

Ratkaisussaan korkein hallinto-oikeus piti oleellisena tekijana lieventdvien ja
korvaavien toimenpiteiden erottamisessa myds sitd, ettd lieventivissa toimissa
el pyritty luomaan uusia luontotyyppiesiintymii vaan ylldpidettiin/parannettiin
niiden luontotyyppiesiintymien edustavuutta, jotka olivat heikentivien
vaikutusten kohteena. Toisin kuin korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaisemassa tapauksessa, valituksenalaisen pditoksen toimenpiteilld
tuotettaisiin myds uutta luontotyyppipinta-alaa ja toimenpiteet kohdistuisivat
ainakin osittain eri kohteille kuin joilla heikentymistd erityisesti on tunnistettu
tapahtuvan. Lisdksi ennallistamistoimilla hankkeesta aiheutuvien vaikutuksien
pienentdminen ei riittdvasti olisi toteutettavissa lupachdon 13 mukaisilla
toimilla, silld keskeinen heikentdva tekijd on pohjavesivaikutteisuuden
vahentdminen, jota vaikutusta lievennettdisiin ottomddrad pienentdmalld, mika
edelleen korostaa, ettei toimia voi tulkita lieventdmiseksi.

Korkeimman hallinto-oikeuden paatoksessid todetaan, ettd toimenpiteiden
tehokkuuden tulee olla ennalta tiedossa ja niiden toteuttamisesta tulee olla
varmuus. Nama ehdot eivit tdyty lupaechdon 13 mukaisten toimenpiteiden
osalta. Pditoksessd tuodaan myos esiin, ettd Euroopan Unionin tuomioistuin
on tarkentanut, ettd ottamalla huomioon Natura-arvioinnissa “’lieventaviksi”
kutsuttuja toimenpiteiti, jotka todellisuudessa vastaavat korvaavia
toimenpiteitd, ei voida kiertdé 6 artiklan 4 kohdassa tarkoitettua
poikkeamismenettelyé.
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Jotta toimivaltainen viranomainen ylipdénsa kykenisi paéttdmién, ovatko
lieventévit toimenpiteet riittdvid poistamaan suunnitelman tai hankkeen
mahdolliset haitalliset vaikutukset alueeseen, jokainen lieventidvéa toimenpide
on kuvattava yksityiskohtaisesti ja on esitettdvi tieteelliseen niyttoon
perustuva selostus siitd, miten toimenpiteelld poistetaan havaitut haitalliset
vaikutukset tai vihennetddn niitd. Tdman lisdksi olisi ilmoitettava, miten ja
milloin toimenpiteet toteutetaan ja kuka ne toteuttaa ja millaisia jarjestelyja
otetaan kéyttoon toimenpiteiden vaikuttavuuden seuraamiseksi ja tarvittavien
korjaavien toimenpiteiden toteuttamiseksi.

Natura-arviointi on puutteellinen myds luontotyyppejé ja lajeja koskevan
tiedon ajantasaisuuden takia. Alueen arvokkaimpien luontotyyppien rajausten
selvittiminen (ldhteet, norot, letot, aapasuon pohjavesivaikutteiset osat) on
toteutettu puutteellisesti. Myoskddn kaikkia pienialaisia direktiivilajien
potentiaalisia esiintymipaikkoja ei ole voitu paikallistaa vaan 14hinné on
tarkasteltu aiemmin havaittujen esiintymispaikkojen tilaa. Tilannetta on
lettojen ja aapasoiden ldhdevaikutteisten osalta vaikeuttanut méarkien
rimpipintojen ja ldhdevaikutteisten suojuottien pehmeys, miké tekee
kokonaistarkastelun hankalaksi.

Lapinsirppisammalta tavataan Keski-Lapin ravinteisilla soilta; eteldstd laji on
hividmassi tai hyvin harvinainen. Yhteensa lajilla on ollut Suomessa noin 80
esiintymad, joista nykyisid on vain parikymmentd. Hankkeen vaikutusalueella
Levisuolla oli lapinsirppisammalta aikaisemmin 2000-luvun vaihteessa
yksittdin usean aarin alueella ja laajempi yhtendinen alue usean nelidmetrin
alueella. Nyt olosuhteet ovat muuttuneet ja rahkasammal levittdytynyt alueen
yli ja esiintym taantunut nopeasti. Rahkasammalen nopean levittdytymisen
syysti ei ole varmaa tietoa, mutta myds koepumppausta valuma-alueella
pidettiin yhtend mahdollisena muutosta kiihdyttdvana tekijana.

Lahdejuottien kuivahtaminen johtaa palautumattomiin luontotyyppi- ja
lajimuutoksiin painumisen kautta, koska ldhdevesi ei ole kasvupaikoilla enda
kasvien saatavilla. Lapinsirppisammal on asiantuntijoiden mukaan myds
erityisen herkka ilmasto-olosuhteissa tapahtuville muutoksille. Suon
tiivistyminen voi johtaa siihen, ettd pohjaveden virtausreitit suolla muuttuvat
ja lahdevedesta riippuvaiset lajit, kuten lapinsirppisammal, jdédvéit pohjaveden
ulottumattomiin. Oleellista ei niink&én ole pienet muutokset vesitaseessa kuin
pohjaveden suhteellisessa méérdssd. Suhteelliset erot pohjaveden madrdssa
ovat moninkertaisia arvioituihin vesitasemuutoksiin verrattuna.

Merkittavimmaét vaikutukset aapasoilla ja letoilla kohdistuvat Kiiskikaiston
aapasuoalueen lettorimekuvioon. Téssi laajimmassa lettokuviossa ovat
direktiivilajit korpihohtosammal ja kiiltosirppisammal. Aluehallintovirasto on
arvioinut vaikutukset merkittavéksi ja padtoksessddn todennut hakemuksen
mukaisen vedenoton vaikutuksen aiheuttavan merkittdvad uhkaa kyseisille
esiintymille. Aluehallintoviraston padtoksen mukaisella vedenottoméaaralla
kyseisten lettojen suuntaan vesitasealueelle 1 purkautuvan pohjaveden maara
alenee noin 10 %.
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Ei ole tiyttd varmuutta, ettd aluehallintoviraston paatoksen mukaisella
vedenotolla ei aiheutuisi merkittdvad heikentdmisti suojelun perusteena
olevalle lettoluontotyypille ja silld eldvélle direktiivilajistolle. Pdinvastoin on
varsin varmaa, ettd vedenotto yhdessda muiden heikentévien tekijoiden kanssa
heikentdisi merkittdvisti pienid ja pirstoutuneita lapinsirppisammalen
esiintymiéd Olvassuon Natura-alueella ja laji todenndkdisesti havidisi
vedenoton seurauksena merkittivimmiltd tunnetuilta esiintymispaikoiltaan
keskipitkédlla aikavililld. Olvassuon Natura-alue on suojelusuunnitelman
mukaan valtakunnallisesti tdrkeimpid lajin esiintymié, jossa on ollut useita
elinvoimaiselta vaikuttavia, mutta pieni esiintymii l&hekkéin. Lajin
taantuminen tadlla merkitsisi lajin tilanteen merkittdvad heikkenemista
Suomessa.

Samoja vaikutuksia syntyy myos kiiltosirppisammaleeseen, joka hyotyy vield
lapinsirppisammalta enemmaén ldhteisyydestd. Lajin nykytilanne Olvassuolla
on epéselvd ja heikko ja vaatisi merkittivid lisdselvityksia.

Lettoluontotyypin ja direktiivikasvilajien osalta Natura-arviointia ei voida
pitdd tietopohjaltaan validina, koska ei ole riittdvésti arvioitu miten
luontotyypit ovat merkittavisti muuttuneet jo hankkeen vireilldoloaikana ja ei
ole myd&skddn tarkkaan tiedossa missé lajien esiintymié laajan aapasuopinnan
ja lettojen eri osissa on. Myoskéén 1ihteisti ei ole ollut riittdvaa tietopohjaa.

Hankkeen aiheuttamalla pohjavesivaikutuksen vihenemiselld ja siitd
seuraavilla ravinnemuutoksilla voi niin ik&én olla yhdessa ojitusten ja muiden
valuma-alueen toimien kanssa pitemmalld aikavalillda merkittavid vaikutuksia
humuspitoiset jarvet ja lammet -luontotyypin luonnontilan rakenteeseen ja
toimintaan seké ekologiseen tilaan. Erityisesti luontotyypin esiintymisalueen
osittainen heikentdminen koskee Iso-Olvasjdrved, Iso-Timonen -jirved ja
Marttisjdrved eli Ahvenlamminharjun ldheisié alueita. Jarvet ovat
merkittivisti pohjavesiriippuvaisia ja niiden tila on valttava/tyydyttiva joten
niitd heikentévid toimia ei tulisi toteuttaa.

Seurannan toteuttaminen mahdollisen luvan yhteydessa on
kokonaisuudessasan erittdin hankalaa, koska herkkié luontotyyppejd ja
tihkupinnoista muutoksia havaittaessa ne voivat olla jo merkittavii ja
ithmistoimin palauttamattomia. Hetkelld, jolloin annetaan lupa hankkeen
toteuttamiselle, ei saa olla mitddn tieteelliseltd kannalta perusteltua epéilya
siitd, ettd kyseessd olevan alueen koskemattomuuden kannalta haitallisia
vaikutuksia ei atheudu. Monessa vaiheessa toteutettava seuranta ei voi
myoOskéén riittdd takaamaan sitd, ettd luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdassa
sdddettyd velvollisuutta noudatetaan. Kun jo tarvittavien ldhtotietojen kokoon
saamisessa Natura-arvioinnin laatimista varten on ollut vaikeuksia muun
muassa suokohteiden vaikeakulkuisuuden vuoksi, jdd suuria epdvarmuuksia
sen suhteen, miten kattava ja oikein kohdistettu seuranta saataisiin toteutettua.

Kaikkien pumppaamojen vaikutusalueilla on kriittisid kohtia, joita tulisi
tarkkaan seurata. Perusteita aluehallintoviraston paatoksen mukaisesta 9 000
m3/vrk vedenoton vaikutusten vihemmastd merkittdvyydestd Natura-alueen
suojeluperusteille ei ole. Padtdksessd on haluttu 16ytdd kompromissi vedenoton
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kannattavuuden ja luontovaikutusten vililld, mika ei ole Natura-alueella
peruste luvan mydntamiseen.

Metsidhallituksen esiin tuomat tarpeet Kilvdsvaaran lahdetihkupintojen
lisdtarkastelusta on otettava huomioon ja ldhteet inventoitava ja otettava
huomioon Natura-arvioinnissa. Osaa Olvassuon Natura-alueen
suojeluperusteena olevia ldhteitd uhkaa kuivuminen paatoksen mukaisen
vedenoton seurauksena.

Vastineissa ei ole esitetty mitdén sellaista, jonka perusteella vastaselityksen
antajan valitusta ei tulisi hyvéksyé.

Vastaselityksen liitteend on lapinsirppisammaleen suojelusuunnitelma.

Metsdhallitus on vastaselityksenddn esittinyt muun muassa, ettd
aluehallintoviraston padtoksen perusteluista ilmenee selkedsti, ettei
aluehallintovirastolla ole ollut paétdsta tehtdessd riittdvii tietoja
kaytettdvissddn. Aluehallintovirasto on perustellut paatostdan toteamalla
hakijan esittdmin vedenottoratkaisun olevan “ainoa vedenhankinnan
varmistamiseen soveltuva yhtendinen pohjavesialue kohtuullisella etdisyydelld
Oulusta”. Oulun kaupungin vedenoton varmistamiseen on olemassa realistisia
vaihtoehtoja muualla, ja niitd vaihtoehtoja on tieteellisin perustein tehdyissa
arvioinneissa pidetty parempina kuin hakijan esittimaa.

Aluehallintovirasto on myos pitinyt perusteluissaan valitettavana puutteena
sitd, ettd kukaan ei ole ottanut kantaa siihen, kuinka paljon pohjavetta
voitaisiin Viinivaara-Kélvisvaaran alueelta ottaa ilman, etti siitd aiheutuu
vesitalousluvan myontdmisen esteend olevia vaikutuksia. My0ds tdmi osoittaa,
ettd aluehallintovirastolla ei ole ollut riittdvaa tietoa téstid kysymyksesta.

Lihteiden inventointituloksista puuttuu useita sellaisia 1dhdepaikkoja, jotka
valitusten jélkeen tehdyissé tarkistuksissa ovat osoittautuneet merkittaviksi
vesilain tarkoittamiksi ldhteiksi, ja joiden tilaa vedenotto todennékdisesti
merkittivisti heikentiisi. Siten myds ldhteiden luonnontilan vaarantamista
koskevan vesilain 11 §:n 2 momentin mukaisen poikkeusluvan osalta paitos
perustuu puutteellisiin tietoihin.

Edelld esiin tuodut seikat olisi lupaharkinnassa pitdnyt ottaa huomioon, minka
vuoksi asian palauttaminen uudelleen késittelyyn on perusteltua.

Aluehallintovirasto on todennut hakemuksen mukaisen pohjavedenoton
vaikutusten olevan mahdollisesti merkittivit. Mikéli Natura-alueen
luontoarvojen merkittdvad heikentymisté ei voida poissulkea, olisi asiassa
tullut soveltaa luonnonsuojelulain (1096/1996) 66 §:n mukaista menettelya.
Luvan mukainen vedenottomiira ei perustu mihinkaan tutkittuun tietoon siita,
minké suuruinen ottoméaéra voisi olla mahdollinen ilman, etté sillé olisi
merkittavid vaikutuksia. Lupamairdyksissd asetetut rajat sille, milloin
vedenottoa pitdéd vihentii haittojen estdmiseksi, eivit myoskiin perustu
mihinkéén tutkittuun tietoon kunkin ympériston kestokyvystd. Lieventdvien
toimenpiteiden midradminen kertoo siité, ettd aluehallintovirasto on katsonut
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merkittdvid vaikutuksia voivan syntyd my0s paatoksen mukaisen pienemmaén
vesimddrin ottamisen seurauksena.

Arvioinnissa kdytetty pohjavesimallinnuksen mukainen simulaatio kuvaa vain
pohjaveden virtauksen yleispiirteitd, joten yksittdisten lahteiden kohdalla sen
antamat arvot pohjaveden virtauksen vihenemisestd ovat aina epdvarmoja.
Merkittavid heikennyksié voi tulla niillekin ldhteille, joissa mallin antama
vihenemd jad pienemmaksi.

Iso Olvasjérven tila on tilld hetkelld hyvin kriittinen ja pienikin pohjaveden
miirdn aleneminen voi merkittdvésti heikentdd jarven tilaa nykyisesta.
Talvikaudella jarvi on useita kuukausia tilanteessa, jossa pohjavedet ovat
ainoa tekijé, joka saa aikaan jarven veden vaihtumista ja pystyy tuomaan
happea jarveen. Ongelmien paheneminen avovesikaudellakaan ei ole
mahdotonta.

Lupamaiirdykset 9 ja 20 eivét ole riittdvid ehkdisemddn haitallisia muutoksia
ymparistossa.

Lapinsirppisammaleen ja kiiltosirppisammaleen esiintyminen on riippuvaista
alueen lettojen tilasta, joka taas on suoraan riippuvainen pohjaveden tulosta
suolle. Kyseisten sammallajien esiintymit Olvassuon Natura-alueella ja myds
muualla Keski-Lapin eteldpuolella ovat tilld hetkelld darimmaéisen niukkoja ja
kohtalainenkin vaikutus pohjavesien virtauksiin voi johtaa niiden hdvidmiseen
hyvin nopeasti. Erityisesti Iso Olvasjdrven, Iso-Timosen sekd Marttisjarven
kohdalla on suuri vaara, ettd pohjavedenotto heikentéé jarvien tilaa
nykyisestddn siten, ettd niiden osalta ei voida saavuttaa tavoitteen mukaista
hyvéa tilaa edes paatoksen mukaisten korvausten avulla.

Kaytinnossi 1dhes kaikki suunnitellut pumppaamot sijaitsevat siten, etti
niiden vaikutusalueella on kriittisid kohteita, joiden heikentyminen voi
nopeasti atheuttaa pumppaamoiden sulkemisen. Poikkeuksellisina jaksoina on
tdysin mahdollista, ettd pohjavedenotto estyy kokonaan.

Vaihtoehtoiset ratkaisut vedenottoon muualta kuin Viinivaara-Kalvésvaaran
alueelta ovat tdssé tapauksessa olennainen osa lupaharkintaa, koska
hakemuksen mukaisella alueella on mahdollista aiheutua Natura-alueille
merkittdvai haittaa. Suuren asutuskeskuksen vesihuollon parantaminen ja
turvaaminen mahdollisimman nopeasti ja toimintavarmasti on tarked4. Hakijan
esittimd Viinivaara-Kélvisvaaran alue ei kuitenkaan ole ainoa vedenottoon
soveltuva kohde. Vaihtoehtoisista ratkaisuista on myos 10ydettavissa
ympériston kannalta huomattavasti haitattomampia kohteita.

Pohjavesimalleihin liittyy aina epatarkkuuksia, jotka on voitava ottaa
huomioon niiden antamia arvoja kiytettdessd. Pohjavesimalli pystyy
arvioimaan suhteellisen karkeasti sitd, miten muodostuvan pohjavesimairin
purkautuminen jakautuu eri suuntien kesken. Metsdhallituksen arvion mukaan
kaytettyyn pohjavesimallinnukseen liittyy sellainen systemaattisen virheen
mahdollisuus, ettd se arvioisi pohjavedenoton vaikutuksia liian pieniksi. Koska
Natura-alueisiin kohdistuvissa vaikutusarvioinneissa pitéisi padsta
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varmuuteen, ettd merkittdavid vaikutuksia ei synny, tulisi
pohjavesimallinnuksen antamiin arvoihin tdssi tapauksessa suhtautua
minimiarvioina.

Mikédn geologinen tekija ei selitd sitd, ettd Viinivaaran muodostuman
suotautumiskerroin on oletettu selvésti korkeammaksi kuin Kélvisvaaran.
Léapaisevammat ja heikommin ldpdisevét kerrokset niissé pienentavét
suotautumisen osuutta ja aiheuttavat epavarmuuksia pohjavesimallin kdytolle.

Sadanta-arvo, joka on laskettu vuosien 2000 - 2012 tiedoista, ei perustu
riittdvén pitkédn ajanjakson vuosisadantatietoon. Sadannan kasvua viime
vuosikymmenind ei voi kdyttidd perusteena sellaiselle arviolle, etti
suunnitellun vedenoton vaikutukset jddvit todellisuudessa vahdisemmiksi kuin
on arvioitu.

Viinivaara-Kéilvdsvaaran aluetta voi pitdd huomattavan haastavana kohteena
pohjavesimallinnukselle, koska muodostumat ovat rakenteeltaan hyvin
monimutkaisia ja koska vain pieni osa alueilta purkautuvista pohjavesisti
purkautuu siten, ettd sen maédrdd voisi mitata. Téstd syystd myos mallin
oletuksina olevia arvioita muodostuvan pohjaveden mééristd on hankala saada
kalibroinnissa arvioitua.

Lihteiden ja soiden ennallistaminen voisi vaikuttaa positiivisesti vasta pitkien
aikojen kuluttua ja niihin liittyy lyhyen ajan negatiivinen vaikutus. Niin
lupaméérayksessa 13 tarkoitettua maksua ei voi pitdéd keinona, jolla voitaisiin
estdd haittavaikutusten syntyminen, vaan kyseessi olisi vain aiheutettujen
haittojen rahallinen korvaaminen. Esityksié soiden ja ldihteiden
ennallistamisesta ei voi pitdd realistisina lieventdmistoimenpiteind, koska
tietoa maanomistajien suhtautumisesta toimenpiteisiin ei ole, ja toimenpiteiden
suunnittelu ja toteutus voisivat toteutua vasta vuosien paistd maksun
suorittamisesta. Maanomistusolot ja hyvin erityyppiset kohteet aiheuttaisivat
sen, ettd toimenpiteiden suunnittelu olisi vaistimattd vaikeaa ja hidasta, joten
on tdysin mahdollista, ettd haittoja ei niilld keinoin saataisi lievennettya.

Vuoden 1999 ldhdeinventointi oli osa hyvin laajaa kartoitusta, jossa kéytiin
nopeasti lapi koko Kélvdsvaaran ympariston kaikki mahdollisesti
pohjavesivaikutteiset ymparistot. Tuolloin ldhtétiedot olivat hyvin puutteelliset
ja tarkoituksena oli nopeasti saada kisitys siitd, missd pdin aluetta sijaitsi
merkittdvid pohjaveden purkautumispaikkoja. Kidlvisvaara W ldhteelld on
tuolloin inventoitu lajistoa viidesti pisteestd varsinaiseen avoldhteen reunoilta.
Lajistosta on merkitty vain tiettyjen ldhdelajeiksi katsottujen lajien esiintymait,
muuta lajistoa ei ole merkitty.

Hakijan konsultti on seurannut timén ldhteen tilan kehitystd. Inventointeja on
tehty lappopumppauksen aikana vuosina 2009 ja 2016 seka liséksi vuonna
2017 lokakuun lopussa yli kuukausi lappopumppauksen lopettamisen jilkeen.
Naita voi pitdd laajempaan kartoitukseen liittyvind lyhyind inventointeina,
joten ne sikéli ovat vertailtavissa vuoden 1999 inventointiin.
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Vuonna 2019 konsultti teki tille 1dhteelle erillisen inventoinnin. Télloin on
inventoitu laajasti 1dhteen lisdksi alapuolista 1dhdepuroa, keskitytty etsimiin
tiettyjd lajeja koko alueelta ja tehty lisdksi pysyvid seuranta-aloja. Lajiméiéria
tdmén ja aikaisempien inventointien vélilld ei ndin ollen ole mahdollista
vertailla ja my0s yksittdisten ldhdelajien runsauden vertaaminen on
epavarmaa. Téssd inventoinnissa on havaittu arvokkaiden ldhdelajien
palautuneen ainakin osalle aluetta. Tdma viittaa sithen, ettd lajisto ei ole
ehtinyt vield lappopumppauksen seurauksena hivité ja on pystynyt virtauksen
palauduttua palautumaan ainakin paikoin. On kuitenkin mahdollista, etté
runsaussuhteissa on tapahtunut merkittavidkin muutoksia.

Pohjavesimallinnus osoittaa Iso Levidniemen lédhteen kohdalla merkittavaa
alenemaa (noin 0,5 - 0,75 m). Téllaisissa 1&dhdepaikoissa on mahdollista, ettd
pohjavedenpinnan painetason muutos aiheuttaa ldhes vastaavan suuruisen
aleneman vedenpinnassa. Néin ollen tdssé kohdassa ldhteen merkittdva
muuttuminen on mahdollista.

Luvan mukaisessa pohjavedenotossa raja, jonka kohdalla pumppaus tulisi
lopettaa, on pienempi kuin lappopumppauksen aikainen virtaama Kéalvdsvaara
W ldhteessd. Tama merkitsee sité, ettd pitkdan jatkuessaan ldhteen tila voisi
heiketd luvan mukaisessakin pumppauksessa.

Se, ettd Iso Kirkaslammen pinta on 9 - 10 m ylempéné kuin pohjavedenpinnan
tasot alueella, johon pohjaveden suunnitellut pumppaamot sijoittuvat, ei sulje
pois sitd mahdollisuutta, ettd pitkdlld aikavililld vedenotto voisi vaikuttaa
lammen tilaan. Pohjavedenpinnan suhteellisen jyrkkd gradientti merkitsee siti,
ettd todenndkdisesti vedenjohtavuus vilissd on melko heikko, mutta selvid
esteitd ei ole tiedossa. Pohjavedenkorkeushavaintojen mukaan Iso
Kirkaslampeen tulee pohjavettd siltd suunnalta, missd vedenottoa on
suunniteltu tapahtuvaksi. Tdlla suunnalla olevat vedenottamot alentavat
pohjavedenpintaa ympérilladn. Pohjavesimallin mukaiset simulaatiot viittaavat
sithen, ettd vedenpinnan aleneminen tdilld voi supistaa sitd aluetta, milta
pohjavettd lampeen tulee. Pitkdlld aikavililld tim& voi vaikuttaa lammen tilaan
epdedullisesti.

Lapinsirppisammalen ja kiiltosirppisammalen tilanne Olvassuolla ja
laajemminkin Keski-Lapin eteldpuolella on télla hetkelld niin kriittinen, ettd
kohtalainenkin muutos lajien kannalta erittdin tarkedssd pohjaveden
virtauksessa voi johtaa esiintymien lopulliseen hdavidmiseen.

Mikdli Iso Olvasjérvi on luontaisestikin ollut rehevampi kuin useimmat
Kiiminkijoen valuma-alueen humuspitoiset jarvet, rehevyyden syyni on ollut
nimenomaan pohjaveden tulo jarveen. Mainittu vivianiitti on pohjaveden
virtauksesta tulevaa fosforipitoista saostumaa, jota luonnonoloissa voi kertya
turvekerrostumiin. Ojitetuissa turvemaissa siitd voi ldhted fosforia liikkeelle.
Sen esiintymisen voi katsoa osoittavan sité, ettd jirven suuntaan tulevasta
pohjavedestd osa on luontaisesti niukkahappista tai hapetonta. Néin tihén
jarveen tulevasta pohjavesimairéstd vain osa on happitoista ja kykenee ndin
parantamaan jarven happitilannetta. Pohjavedenotto kohdistuisi juuri
parhaaseen, happipitoiseen pohjaveteen, ja ndin vedenoton vaikutus jarveen
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voisi olla suurempi kuin mitéd sen osuus jiarveen tulevasta koko
pohjavesimédrasti laskennallisesti olisi. Timéa sama koskee my0s muita
1dhijarvid, joiden rehevyyden elinkeino-, liikkenne- ja ympéristokeskus on
epdillyt osin johtuvan vivianiitista. Talvikautiset happikadot tillaisessa
voimakkaasti pohjavesivaikutteisessa isossa jarvessd eivit ole luonnollinen
ilmid, vaan seurausta ihmisen toimesta jarveen tulleesta ravinteikkaasta
orgaanisesta sedimentistd ja siitd aiheutuvasta jérven sisdisesté
kuormituksesta. Se, ettd yksittdisessd mittauksessa on havaittu pohjalla
happikatoa, ei merkitse sitd, etteiko jarveen tulevalla hapellisella pohjavedelld
olisi vaikutusta siihen, ettd ylempéné vesikerroksessa happea on kuitenkin
ollut.

Hakijan esittdmait Iso Olvasjarved koskevat tiedot eivit anna riittdvad kuvaa
jérven tilan kehittymisestd viime vuosina. Tiedot ravinteista ja
happikylldstyksesti eivit ole jarjestelméllisesti otettuja, ja viime vuosien
tietoja ei ole esitetty. Levien esiintymisestd ei hakija ole esittinyt mitddn
tietoja viime vuosilta. Satelliittikuva-aineistosta pystyy nikemédn Iso
Olvasjérven levikukintoja viime vuosilta. Niiden mukaan ainakin vuoden
2019 jalkeen samentumisena nikyvét runsaat levien massaesiintymét ovat
olleet jokavuotisia. Niitd on ollut aikaisemminkin ainakin 2000-luvulla.
Tarkkaa kuvaa tilanteen muutoksesta ei ole, mutta jarvelld pitkdan
litkkkuneiden mukaan leviakukinnot ovat pahentuneet viime vuosina. Niiden voi
katsoa osoittavan jérven tilan heikkenemisté. Niilld tiedoilla ei voi poissulkea
sitd mahdollisuutta, ettd pohjavesivirtauksen muutokset lappopumppauksen
aikana ja jilkeen olisivat vaikuttaneet jarven tilaan.

On kdytdnndssd mahdoton sanoa, onko jonain yksittdisend hetkend havaittu
tilanne seurausta vedenotosta (jolloin hakija on velvoitettu ryhtymééan
toimenpiteisiin) vai johtuuko se muusta syysti (jolloin hakijalla ei tata
velvollisuutta olisi). Mahdollinen pohjavedenoton vaikutus voisi tulla esiin
pitempien aikojen kuluessa siten, ettd todennékoisyydet heikentyneelle
happitilanteelle tulisivat suuremmiksi. Lyhytaikaisella ilmastamisella tuskin
saataisiin jarvien heikkenevai kehitystd vakaaksi, vaan toimenpide voisi
muodostua pysyvéisluonteiseksi.

Aluehallintoviraston paatoksessi on arvioitu, ettd silloin, kun pintavesié tulee
vain vihén, virtaaman muutos Sorsuanojassa olisi 35 - 45 % ilman
lupaméérdysten mukaista pohjavedenoton rajoittamista. On epdvarmaa, etti
téllaisissa tilanteissa pohjavedenoton lopettaminen kahdessa 1dhimmassé
ottamossa voisi riittdvan nopeasti vaikuttaa tilanteeseen joessa.

Lupaméiraysten mukaiset alarajat on madritty alimpien havaittujen virtaamien
perusteella. Raja-arvo on 27 % tai 17 % alle pienimpien havaittujen virtaama-
arvojen. Ndin ollen on mahdollista, ettd alivirtaamat asettuvat pitemmaksi
ajaksi tasolle, joka on selvésti pienempi kuin luontaisen vaihtelun alin taso.
Tama voi johtaa muuttumiseen ja lajiston hidvidmiseen pitempien aikojen
kuluessa. Kun virtaaman pienennyttyd lopetetaan pumppaaminen jossain
ottamossa, menee aikaa siihen, ettd timé vaikuttaa ldhteen tilanteeseen.
Vedenottamon ymparistdssd pohjavedenpinta on painunut syvélle ja sieltd
paidsee pohjavettd ldhteelle pdin vasta pintojen noustua riittdvisti. Varsinkin
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poikkeuksellisen kuivina jaksoina timaé voi olla hidasta. Lisdksi mittaamiseen
liittyy monia kdytdnnon epdvarmuuksia.

Valitusprosessin aikana on tietoon tullut suuri joukko merkittivid 14hteita,
jotka tulevat todennédkoisesti muuttumaan, mutta joiden osalta
aluehallintovirasto ei ole ottanut tarkasteluun poikkeusluvan tarvetta tai
arvioinut, heikkeneekd ldhteiden suojelutilanne. Niissd paatoksen jalkeen
tietoon tulleissa ldhteissd on myds sellaisia, joiden kohdalla hyvin
merkittdvitkin muutokset, jopa kuivuminen, ovat mahdollisia.

Ojitusalueiden léhteiden ennallistamiset ovat turhia, mikéli ldheiselld
pumppauksella pohjaveden tuloa samalla alennetaan. Léhteiden edustavuuteen
vaikuttaa kaikkein voimakkaimmin niissd virtaavan pohjaveden méaara.
Metséojitukset ovat ldhteiden luonnontilaan laajimmin vaikuttava tekijé, koska
niitd on niin laajasti tehty. Niiden vaikutus lajistoon vaihtelee tapauksen
mukaan hyvin paljon. Tutkimuksissa onkin havaittu, ettd metséojitusalueiden
ldhteissd ei luonnontilaisuuden ja kasvilajikoostumuksen vélilld ole selvai
yhteytta.

Lupaméérayksilla pyritdédn pitdmiin ldhteen Viinivaara E virtaama véhintdén
tasolla, joka vastaa noin puolta nykyisesté keskitasosta. Talvella ja
pitkdaikaisina kuivuusjaksoina ldhteen virtaama voi useinkin laskea télle
tasolle, koska ldhelle on suunniteltu suurta vedenottamoa. Pitkédaikaisesti
jatkuessaan tdmi voi merkité selvid muutoksia ldhteelle ja sen lajistolle.

Lupamaiirdysten mukaisella vedenotolla Viinildn ldhteen virtaama pyritdén
pitdiméén védhintién tasolla, joka vastaa vdhin yli puolta sen nykyisesti
keskimédrdisestd tasosta. Ei ole perusteita pitdi tétd lahdettéd sellaisena, joka ei
olisi herkkd muutoksille. Lihteessd on edustavaa ja vaateliasta 1dhdelajistoa ja
kun virtaus jatkuu pitkid aikoja heikentyneend, vaatelias 1dhdelajisto joutuu
vdistyméén. Pohjanleinikki on tunturialueen etelédpuolella selvi 1dhdelaji.

Lupahakemuksen mukaisella pohjavedenotolla on arvioitu Viinivaara NW
ldhteen virtaaman vihenemaiksi 34 %, jolloin avovesiala vdhenee tai ldhes
hivida. Muutos merkitsee todennikoisesti pitemmén ajan kuluessa suuria
muutoksia télla 1dhteella.

Hetesuon ldhteet ovat merkittévid ja ne tulee ottaa huomioon tarkasteltaessa
hankkeen kokonaisvaikutuksia ldhteiden suojelutilanteeseen. Kyseiset ldhteet
sijoittuvat aivan suunniteltujen pohjavedenottamoiden l4helle siten, etti
vedenotto vaistdmattd vaikuttaisi nithin voimakkaasti. Pohjavesimalli ei pysty
tarkasti ennustamaan l4hteiden virtaamia, mutta vaikutus olisi joka
tapauksessa paljon merkittdvdmpi kuin hakijan mainitsema alle 10 %. Hakijan
kuvailemat muutokset ndissé lahteissd merkitsisivit ainakin joidenkin
lahteiden tosiasiallista kuivumista. Tiedot ndiden l&hteiden timén hetken
virtaamista ovat hyvin puutteelliset, joten ei pystytd arvioimaan sité, kuinka
suuri olisi vaikutus virtaamiin. Koska ndma ldhteet sijaitsevat siind osassa
Kiélvisvaaran muodostumaa, johon pumppaus on keskitetty, muodostuisivat
vaikutukset ldhteille véistiméttd suuriksi.
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Hetesuon itdreunalta on mainittu viisi lahteikk64, joista neljd on
luonnontilaisia. Niiltd ei ole mainittu kasvillisuustietoja. Vanhojen tietojen
mukaan niissékin on edustavaa ja alueellisesti uhanalaista lajistoa. Ne ovat
kahden pumppaamon puolivilissi, pohjavesimallin ennustama pohjaveden
painetason alenema on tddlldkin luokkaa 1,5 m.

Kélvisvaaran lounaisreunalla on laaja, moniosainen, luonnontilainen l&hteikko
vain reilun sadan metrin padsséd ldhimmastd suunnitellusta pumppaamosta.
Hakija ei ole esittinyt ldhteikon kasvillisuustietoja, vanhojen tietojen
perusteella ldhde on meso-eutrofinen ja runsasvetinen. Télldkin kohdalla
pohjavesimalli ennustaa painetason alenevan noin 1,5 - 1,75 m, mikéa voi
merkitd timén ldhteen kuivumista.

Hetesuon reunan l4hteiden vesi virtaa osin piilopuroja, osin avoimia
lahdepuroja pitkin ainakin kahta reittid etelddn kohti Marttisjarved. Osin
ojitukset ovat niitd muuttaneet, mutta ojittamattomalla Hetesuolla ne ovat
luonnontilaisia. Tiedot virtaamista ovat hyvin puutteelliset, mutta niissd virtaa
jatkuvasti merkittdvid maarid pohjavettd. Viereen suunnitellun voimakkaan
pohjavedenoton takia ei ole perusteltua pitdd vedenoton vaikutuksia
lahdepuroille vdhiisiné. Niitd voi pitdé ainakin osin pikkujoet ja purot
-luontotyyppiin kuuluvina.

Pirttisuo on katsottu valtakunnallisesti merkittdviksi kohteeksi, jossa on
runsaasti alueellisesti uhanalaista lajistoa ja hyvin monipuolisesti erilaisia
luontotyyppeja. Siihen liittyy laajoja pohjaveden muodostumisalueiden
ohutturpeisia rimpisoita ja arokosteikkoja ja toisaalta myds ldhteitd. Pirttisuon
suojelualue ulottuu Iso Ahvenlammen rantaan, ja vedet tdstd lammesta
laskevat suon kautta koilliseen pdin. Ndin Ahvenlammen vedenpinnan tason
aleneminen tulisi vaikuttamaan hyvin merkittavésti tihdn suohon.

Leppisuolla on tehty laajoja ennallistamistditd ja saatu laajan ojitusalueen ojia
tukittua ja samalla l4hteen Viinivaara NW vedet ohjattua alkuperdiseen
suuntaan suojellulle, reunaojien kuivattamalle aapasuolle. Pohjavesihankkeen
on arvioitu heikentdvén tita 1dhdettd merkittdvasti, minka voi katsoa
merkitsevin sité, ettd laajan ennallistamistyon merkittdvyys heikkenee.

Oulujoen-Iijoen vesienhoidon toimenpidesuunnitelman mukaan Iso
Olvasjarven, Iso-Timosen ja Marttisjarven osalta Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskus arvioi hyvén ekologisen tilan saavuttamisen olevan mahdollista 2027
jalkeen, mikali kaikki esitetyt toimenpiteet, erityisesti metsdtalouden
hajakuormituksen vihentdminen, saadaan tehtyd hoitokauden aikana.
Mainittujen jarvien osalta on todettu my0s tarve selvittdd rehevyyden syitd
tarkemmin.

Oulun Vesi liikelaitos on 11.11.2024 toimittanut hallinto-oikeuteen korjatun
vastineen. Vastinetta on korjattu siten, ettd vastineen sivulla 5 olevan luettelon
viimeisen kohdan ensimmaistd virkettd on muutettu. Alkuperdismuodossaan
virke kuuluu "Paédtdksen mukaisesti toteutettava pohjavedenotto heikenné
merkittavasti [so Olvasjérvessi, [so-Timosessa tai Marttisjarvessa tai
muissakaan Viinivaaran-Kélvédsvaaran pohjavesialueiden ldhialueiden
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luontotyyppiin humuspitoiset jarvet ja lammet kuuluvissa jérvissa tai lammissa
niitd luonnonarvoja, joiden vuoksi Kiiminkijoen Natura-alue on siséllytetty
Natura 2000-verkostoon”. Korjatussa versiossa virkkeeseen on lisdtty sana
”ei” siten, ettd virkkeen alkuosa kuuluu ” Paitoksen mukaisesti toteutettava
pohjavedenotto ei heikennd...”.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 22.4.2025 toimittanut
lisdselvitystd, joka on annettu hakijalle tiedoksi 13.5.2025.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 17.6.2025 tdydentinyt
vastaselitystdén.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 26.6.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelméalldin vaatinut, ettd hallinto-oikeuden tulee tehda
Viinivaaran ldhteiden ylivirtaamista tarkat reaaliaikaiset mittaukset maastossa,
koska ylivirtaamat ovat télld hetkelld erittdin pienet. Hallinto-oikeus katsoo
valittajien tarkoittaneen vaatia, ettd hallinto-oikeus tekee tarkastuksen
lahteiden virtaamien selvittdmiseksi.

Lisdksi valittajat ovat vaatineet, ettd Kidlvdsvaaran ottamot tulee poistaa
suunnitelmasta kokonaan.

Perusteluinaan valittajat ovat muun muassa esittineet, ettd Oulun veden uusi
johtaja on kaupunginvaltuuston kokouksessa todennut, ettd ruvetaan tutkimaan
muita paatoksentekohetkelld esilld olleita vaihtoehtoja. Néin ollen kyse ei ole
luonnonsuojelulain (1096/1996) 66 §:ssé tarkoitetusta tilanteesta, jossa
vaihtoehtoja ei ole.

Aluehallintoviraston paitoksen tekemisen jilkeen on l0ytynyt uusia
lahteikkojé, joita ei ollut huomioitu Natura-arvioinnissa. Biologin arvion
mukaan Kéilvisvaarassa olevan ldhteikon numero 35 virtaama tulee
viahenemiin 70 % vedenoton vaikutuksesta. Timé on merkittdvd vihenema
Natura-vesistossa.

Viinivaaran alueen ldhteiden virtaamat ovat viimeisen vuoden aikana olleet
erittdin pienet. Tastd syystd virtaamat tulee luotettavan mittaustuloksen
saamiseksi mitata maastossa mahdollisimman pian muun kuin hakijan
toimesta.

Valittajat ovat mitanneet virtaamat 20.8.2024 ja 30.5.2025. Mittausten
perusteella ottamoiden AK7, MV9, MV9/3, Viinivaara 8/1 ja POR 11/5
ottomairii ei voida toteuttaa ilman ldhteiden ID4, ID5 ja ID10 sekd Harkohete
kuivumista. ELY-keskus on suunnitellut, ettd 1dhteelle Harkohete
toteutettaisiin ottamon Viinivaara 8/1 liséksi toinen ottamo. Molempien
ottamoiden ottomédrd olisi 1 200 m3/vrk. Harkoheteen 1dhteen suurin virtaama
on vuonna 2018 ollut 172 m3/vrk.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 21.8.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelmélladn muun muassa esittinyt, ettd Nuorittajoen
virtaamaa seurataan SYKE:n mittauspisteestd Iso-Kallionkoskessa.
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Alivirtaamatilanteissa mittaustulokset poikkeavat Ympéristo.fi/Vesi.fi -
sivustoilta ilmenevistd mittaustuloksista. Tulokset poikkeavat myos
Nuorittajoen todellisesta tilanteesta. Eroavuuksien ja epétarkkuuksien vuoksi
tayttd varmuutta ei voida saada siité, ettd vedenoton seuraamukset eivit
heikennd Natura-vesistdd. Mittarin tulisi olla Sorsuanojan suussa, jotta
saataisiin tieto Viinivaarasta tulevan veden madrin muutoksista, ei 16 km
alempana.

Hamyhete on kesélld 2025 ollut tiysin kuiva, mikd osoittaa sen, ettd ldhteet
eivit palaudu entiselleen vedenoton loputtua.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 26.8.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelmalldin tdydentidnyt 21.8.2025 saapunutta
kirjelmaénsa. Muutoksenhakijat ovat ilmaisseet huolensa hankkeen
vaikutuksista Sorsuanojaan.

Oulun Vesi liikelaitos on 5.9.2025 hallinto-oikeuteen saapuneella kirjelméllédan
muun muassa esittinyt, ettd maastokidynneilld elokuussa ja syyskuun alussa
2025 ei havaittu viitteitd Himyheteen kuivumisesta.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 11.9.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelmélladn muun muassa esittinyt, etti hakija on
hakemuksessaan ilmoittanut, ettd Nuorittajoen virtaamamittari on Isossa
Kalliokoskessa. Virtausmittauksen paikka on 3,8 km yldvirtaan, koodeilla
6000200 ja 6000202.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 25.9.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelméllddn muun muassa esittinyt, ettd hakijalle on
myOnnetty Geologian tutkimuskeskuksen (GTK) rahoitusta Oulun alueen
pohjavesien tutkimiseen. Tutkimuksen myo6ti hakija toimii kuten Oulun
kaupunginhallitus on péittinyt vuonna 2014.

Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on 10.10.2025 hallinto-
oikeuteen saapuneella kirjelmélldan esittdnyt, ettd tutkimukset on aloitettu
1.10.2025.

Hallinto-oikeus on vélipaatokselldén 30.4.2024 numero 585/2024 hylédnnyt
vaatimukset aluehallintoviraston paatoksen taytdntoonpanon kieltdmisesta.

Hallinto-oikeuden ratkaisu

1) Lausunnon antaminen Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen valituksen
osalta raukeaa siltd osin kuin valittaja on vaatinut, ettd lupamaéariyksessa 13
tarkoitettuun summaan méératiin tehtaviksi vuosittain rahan arvon muutosta
vastaava tarkistus.
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2) Hallinto-oikeus on ratkaissut asian varaamatta muutoksenhakijoille
tilaisuutta lausua Oulun Vesi liikelaitoksen hallinto-oikeudelle 5.9.2025
toimittamaa lisékirjelméé sekd antamatta Oulun Vesi liikelaitokselle tilaisuutta
lausua Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen hallinto-oikeudelle
5.9.2025 jilkeen toimittamista lisdkirjelmista.

3) Hallinto-oikeus hylk&4d Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen
26.6.2025 esittimén vaatimuksen tarkastuksesta.

4) Hallinto-oikeus kumoaa aluehallintoviraston paitdksen siltd osin kuin

péaétokselld on myonnetty lupa vedenottamoille Kélvésvaara 5/3 ja

Kilvisvaara Por 25 sekd kiyttooikeudet kiinteistojen _ ja
alueisiin ja hylkdd Oulun Vesi liikelaitoksen hakemuksen néilta osin.

Tamén vuoksi my0s aluehallintoviraston paédtdksen liite 2 kumotaan silti osin

kuin siind on maaratty korvauksia kiinteistdihin _ ja

kohdistuvista kiyttdoikeuksista.

Liséksi hallinto-oikeus kumoaa tarkkailusuunnitelman ja lupaméirdyksen 19
vedenottamoiden Kélvdsvaara 5/3 ja Kilvdsvaara Por 25 vaikutusten
tarkkailua koskevilta osin.

5) Hallinto-oikeus myontda Oulun Vesi liikelaitokselle vesilain 2 luvun 11 §:n
2 momentin mukaisen luvan poiketa lihteen Viinivaara NW (ID 14) osalta
kiellosta vaarantaa lahteen luonnontilaa. Téstd ldhteesti purkautuvan veden
virtaama (1dhteen antoisuus) ei kuitenkaan saa laskea lupaméérayksessa 10
madrattyd vihimmadisvirtaamaa pienemmaksi.

6) Hallinto-oikeus tdydentda lupamiéridystd 19 siten, ettd
tarkkailusuunnitelman kohtiin 8.4.5 ja 8.8 lisitidin ldhde Katosharju W (ID2).

7) Hallinto-oikeus muuttaa lupamairiyksid 1, 8, 10, 13, 14, 24 ja 26. Muutetut
lupamiiriykset kuuluvat kokonaisuudessaan seuraavasti (muutokset
kursiivilla):

1. Pohjavedenottamot on rakennettava seuraavien 11.12.2017 toimitetun
paivitetyn hakemuksen liitteend olevien piirustusten mukaisesti ja niiden
osoittamaan paikkaan:

Viinivaara — Kélvdsvaaran alueen vedenottamot, Kartta, 22.2.2017,
MK 1:60 000, Kdilvdsvaaran vedenottamoita lukuun ottamatta

Vedenottamo Katosharju K7, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara MV9, Asemapiirustus, 22.2.2017,
MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara MV9/3, 22.2.2017, Asemapiirustus,
MK 1:1 000,
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Vedenottamo Viinivaara 8/1 ja 8/1 lisdkaivo, Asemapiirustus, 22.2.2017,

MK 1:2 500,

Vedenottamo Viinivaara Por 73, Asemapiirustus, 22.2.2017,

MK 1:1 500,

Vedenottamo Viinivaara 11/5, Asemapiirustus, 22.2.2017,

MK 1:1 000,

Vedenottamo Viinivaara V4, Asemapiirustus, 22.2.2017, MK 1:1 500 ja,

Vedenottamo Hanganvaara Por 49, Asemapiirustus, 22.2.2017,

MK 1:2 000,

(Poistettu tekstid)

8. Viinivaaran ja Kélvédsvaaran pohjavesialueille sijoitettavista
lupaméidrdyksen 1 mukaisista pohjavedenottokaivoista saadaan ottaa
pohjavettd kuukausikeskiarvona laskettuna enintdén seuraavasti:

Vedenottamo Pohjavedenotto (m3/vrk
kuukausikeskiarvona enintéiin)

Katosharju K7 300
Viinivaara AK7 1 100
Viinivaara MV9 400
Viinivaara MV9/3 400
Viinivaara 8/1 1200
Viinivaara Por 73 400
Viinivaara Por 11/5 1300
Viinivaara V4 800
Hanganvaara Por49 500

(Poistettu tekstid)

(Poistettu tekstid)

(Poistettu tekstid)

(Poistettu tekstid)

Yhteensi

6 400

Tarkennettu suunnitelma vedenottokaivoihin asennettavasta
virtausmittausjirjestelmasti ja sen mittaustarkkuudesta (pohjaveden
ottomédrien mittaussuunnitelma) on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY -
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keskuksen hyviksyttiviksi ennen pohjaveden ottamoiden rakentamisen
aloittamista.

10. Pohjavedenotto on toteutettava siten, ettd seuraavassa taulukossa
mainituista l&hteistd purkautuvan veden virtaama on kaikissa olosuhteissa
vihintddn seuraava:

Lihde Hakemuksen Virtaama vihintiin
mukainen lihdetunnus | (m3/vrk)
(D)
Isohete 4 1 650
Hanganvaara N 5 370
Hanganvaara 8 1 100
Viinivaara E 10 330
Viinildn l&hde 11 370
Sarvisuo 15 370
Viinivaara NW 14 250

Luvan saajan on ryhdyttdvé viipymétti toimenpiteisiin pohjaveden oton
vihentdmiseksi ja tarvittaessa lopettamiseksi, jos edelld mainittujen 1dhteiden
purkauma (virtaama, antoisuus) uhkaa laskea tai laskee taulukossa mainittua
vihimmaisvirtaamaa pienemmaksi.

Tilanteista ja toimenpiteistd on ilmoitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskukselle.

Suunnitelma tdssd méédrdayksessa tarkoitetuista 1dhteistd purkautuvan veden
virtaaman mittaamisesta on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen
hyviksyttidviksi ennen ennakkotarkkailun aloittamista.

13. Luvanhaltijan on lievennettdvd Viinivaaran pohjavedestd riippuvaisten,
vesilain 2 luvun 11 §:ssd tarkoitettujen vesiluontotyyppien tilaan hankkeesta
aiheutuvia haitallisia vaikutuksia lupaviranomaisen hyviksymdn
toimenpidesuunnitelman mukaisesti. Lupaviranomaisen on
toimenpidesuunnitelman hyviksymisen yhteydessd annettava tarpeelliset
mddrdykset suunnitelman toteuttamiseksi.

Esitys toimenpidesuunnitelmaksi on toimitettava lupaviranomaiselle luvan
tarkistamista koskevan hakemuksen yhteydessd. Esityksen tulee perustua
lupamddrdyksessd 19 mddrdttyyn tarkkailuun ja siihen tulee sisdltyd
kohdekohtaiset selvitykset vesiluontotyypeistd ja niiden ominaispiirteistd sekd
esitys niiden ylldpitimiseksi tehtdvistd toimenpiteistd ja toimenpiteiden
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vaikuttavuuden tarkkailusta. Esitykseen tulee myés liitdid muut esityksen
kdsittelemisen kannalta tarpeelliset selvitykset.

Esitykseen on lisdksi liitettdvd maanomistajien kanssa tehdyt sopimukset
toimenpiteisiin tarvittavien alueiden kdaytostd tai hakemus tarvittavien
kéyttooikeuksien myontimiseksi.

Suoritetuista toimenpiteistd ja niiden tuloksellisuudesta on raportoitava
lupaviranomaisen mddrddmdlld tavalla. Esitys raportoinnin toteutustavasta
on liitettdvd esitykseen toimenpidesuunnitelmaksi.

14. Jos tarkkailutulokset osoittavat Iso Olvasjérven ja/tai Iso-Timosen
talviaikaisen happitilanteen selvisti heikentyneen pohjavedenoton
seurauksena, luvan saajan on viipymattd ryhdyttava toimenpiteisiin
happitilanteen parantamiseksi. Tétd koskeva toimenpidesuunnitelma (poistettu
tekstici) on toimitettava Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskuksen hyviksyttidviksi
ennen toiminnan aloittamista.

24. Luvan saajan on jatkuvasti ylldpidettdva ja kehitettdva Viinivaaran
(poistettu tekstid) pohjavesimallinnusta sadanta-, pohjaveden pinnankorkeus-,
ldhteiden virtaama- sekd muiden tietojen perusteella.

Sadantatietoina tulee kiyttda ensiksi [Imatieteen laitoksen Viinivaaran alueelle
hilaan interpoloituja kuukausisadantoja. Lupamiirdyksessé 23 tarkoitetun
sddaseman valmistumisen jélkeen sadantatietoina tulee kéyttdé hilaan
interpoloitujen sadantatietojen ohella sddasemalla mitattuja
kuukausisadantatietoja.

26. Pohjavedenottamoalueille myOnnetyisti kayttdoikeuksista on maksettava
korvaukset aluehallintoviraston péaatoksen liitteen 2 mukaisesti kuitenkin siten,
ettd korvauksia ei makseta kiinteistéjen _a

omistajille.

Pohjaveden tarkkailua varten asennettavista pohjavesiputkista on maksettava
kiinteistonomistajille kertakaikkisena korvauksena 200 euroa/tarkkailuputki.
Korvaus on maksettava kiinteistonomistajalle 30 pdivin kuluessa
tarkkailuputken asentamisesta (erdpdiva). Korvauksille on maksettava
viivastyskorkoa erdpéivasti lukien. Viivistyskoron mééréd on kulloinkin
voimassa oleva korkolain mukainen viitekorko lisdttyné seitsemélla
prosenttiyksikolld. Jos pohjaveden havaintoputki on tarpeen sijoittaa erityiseen
kayttoon otetulle alueelle havaintoputken sijoittamisesta ja siitd suoritettavasta
korvauksesta, tulee sopia kiinteiston omistajan kanssa tai saattaa asia
aluehallintoviraston ratkaistavaksi.

8) Hallinto-oikeus hylkéa valitukset muilta osin.

9i Hallinto-oikeus hylkdi Utajdrven kunnan, Pudasjirven paliskunnan, -

ja Kiiminkijoen kalastusalueen asiakumppaneineen vaatimukset
oikeudenkéyntikulujen korvaamisesta.
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Perustelut

Sovellettavia oikeusohjeita

Vesilain 2 luvun 7 §:n mukaan vesitaloushanke on toteutettava sekd vesivaroja
ja vesialueita muutoin kdytettiva siten, ettei siitd aiheudu viltettdvissa olevaa
yleisen tai yksityisen edun loukkausta, jos hankkeen tai kdyton tarkoitus
voidaan saavuttaa ilman kustannusten kohtuutonta lisdéntymisti
kokonaiskustannuksiin ja aiheutettavaan vahingolliseen seuraukseen
verrattuna.

Vesilain 2 luvun 11 §:n 1 momentin mukaan luonnontilaisen enintdin
kymmenen hehtaarin suuruisen fladan, kluuvijarven tai ldhteen taikka muualla
kuin Lapin maakunnassa sijaitsevan noron tai enintddn yhden hehtaarin
suuruisen lammen tai jirven luonnontilan vaarantaminen on kielletty.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan lupaviranomainen voi
yksittdistapauksessa hakemuksesta myontda poikkeuksen 1 momentin
kiellosta, jos momentissa mainittujen vesiluontotyyppien suojelutavoitteet
eivit huomattavasti vaarannu. Jos 1 momentissa tarkoitettu seuraus aiheutuisi
hankkeesta, johon on haettu tdmén lain mukaista lupaa, lupa-asian yhteydessa
on viran puolesta tutkittava kysymys poikkeuksen myontdmisesta.
Poikkeuksesta on soveltuvin osin voimassa, mitd lupaviranomaisen luvasta
sdadetdan.

Vesilain 3 luvun 4 §:n 1 momentin 2 kohdan mukaan lupa
vesitaloushankkeelle myonnetdin, jos hankkeesta yleisille tai yksityisille
eduille saatava hy6oty on huomattava verrattuna siité yleisille tai yksityisille
eduille koituviin menetyksiin.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan lupaa ei kuitenkaan saa myontéd, jos
vesitaloushanke vaarantaa yleisté terveydentilaa tai turvallisuutta, aiheuttaa
huomattavia vahingollisia muutoksia ympariston luonnonsuhteissa tai
vesiluonnossa ja sen toiminnassa taikka suuresti huonontaa paikkakunnan
asutus- tai elinkeino-oloja.

Vesilain 3 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksii
harkittaessa vesitaloushankkeesta yleiselle edulle aiheutuvia hyotyjé ja
menetyksia arvioidaan yleiseltd kannalta. Arvioinnissa voidaan kaytt4a raha-
arvoa, jos hyddyn tai menetyksen suuruus voidaan madrittdé rahassa.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan arvioinnissa on otettava huomioon, mita
vesienhoidon ja merenhoidon jérjestimisestd annetun lain mukaisessa
vesienhoitosuunnitelmassa ja merenhoitosuunnitelmassa on esitetty hankkeen
vaikutusalueen vesien tilaan ja kdyttoon liittyvistd seikoista.

Vesilain 3 luvun 7 §:n 1 momentin mukaan luvan myontdmisen edellytyksii
harkittaessa vesitaloushankkeesta saatavana yksityisend hyotynad otetaan
huomioon maa- tai vesialueen tai muun omaisuuden tuottavuuden tai
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kéytettivyyden parantumisesta aiheutuva omaisuuden kiyttdarvon
lisdédntyminen sekd hankkeen toteuttamisesta valittomaésti saatava muu etu.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan hankkeesta aiheutuvana yksityisena
menetyksend otetaan huomioon: 1) hakijalle myonnettavét kaytto- tai
lunastusoikeudet; 2) kustannukset sellaisista vahingoista ja kdyttooikeuksista,
joista hakija on hankkeen toteuttamiseksi erikseen sopinut asianosaisen
kanssa, ja vastaavassa tarkoituksessa hakijalle vapaaehtoisesti luovutettujen
alueiden hankkimiskustannukset; sekéd 3) muut hankkeeseen
osallistumattomalle taholle ja tdssé laissa tarkoitetulle ojituksen
passiiviosakkaalle aiheutuvat menetykset.

Vesilain 3 luvun 8 §:n 1 momentin mukaan lupa myonnetién toistaiseksi tai
erityisistd syistd miiraajaksi.

Vesilain 3 luvun 10 §:n 1 momentin mukaan lupapéétdksessd on annettava
tarpeelliset médrdykset: 1) hankkeesta ja sen toteuttamisesta aiheutuvien
haittojen vélttdmisestd siten kuin 2 luvun 7 ja 8 §:ssd sdddetdén; 2)
maisemoinnista ja muusta tyon jadlkien poistamisesta; seké 3) vesiston ja
pohjavesiesiintymaén tilan sdilyttimistd varten tarpeellisista toimenpiteistd ja
laitteista.

Vesilain 4 luvun 6 §:n 1 momentin mukaan veden ottamista koskevassa
paitoksessd on madrattava veden ottamisen tarkoitus, ottamispaikka ja veden
ottamisen enimmaismaara.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan sen lisiksi, mitd 3 luvussa sdddetdin
lupaméérayksistd, padtoksessd on annettava tarpeelliset madrdykset veden
johtamiseksi tarpeellisten rakenteiden tai ottamon sijoituspaikasta,
vedenottomairien seuraamisesta ja vesihuollon turvaamiseksi vedenhankinnan
erityistilanteissa sallituista toimenpiteista.

Vesilain 11 luvun 3 §:n 1 momentin mukaan lupahakemuksessa on esitettava:
1) asian ratkaisemisen kannalta riittdva selvitys hankkeen tarkoituksesta ja
hankkeen vaikutuksista yleisiin etuihin, yksityisiin etuihin ja ympéristoon; 2)
suunnitelma hankkeen toteuttamiseksi tarpeellisista toimenpiteistd; 3) arvio
hankkeen tuottamista hyddyistd ja edunmenetyksistd maa- ja vesialueen
rekisteriyksikdille ja niiden omistajille sekd muille asianosaisille; 4) selvitys
toiminnan vaikutusten tarkkailusta.

Vesilain 13 luvun 1 §:n (587/2011) mukaan hankkeesta vastaava on
velvollinen korvamaan tdmén lain tai sithen perustuvan luvan nojalla
suoritetusta tai suoritettavasta toimenpiteestd aiheutuvan edunmenetyksen
siten kuin tdssd luvussa sdddetddn, jos edunmenetys aitheutuu: 1) luvan
mukaisesta vesitaloushankkeesta; 2) oikeudesta kayttia tai lunastaa toiselle
kuuluvaa omaisuutta; 3) toimenpiteestd, joka 3 luvun 2 §:n mukaan on
luvanvarainen, mutta johon lupaa ei ole haettu sen vuoksi, ettei siiti ole voitu
otaksua aiheutuvan sanotussa lainkohdassa tarkoitettuja seurauksia; ja 4) 2
luvun 5 ja 6 §:ssd, 5 luvun 9 §:ssé, 10 luvun 9 §:ssd ja 18 luvun 5 §:ssd
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tarkoitetusta toimenpiteestd sekd 9 luvun 8 §:n 1 momentissa tarkoitetusta
tapahtumasta.

Vesilain 13 luvun 9 §:n 1 momentin 1, 2 ja 7 kohtien mukaan jollei muualla
tassé laissa toisin sdddetd, 1 §:ssé tarkoitettuna edunmenetyksené korvataan: 1)
edunmenetys, joka aiheutuu timén lain nojalla mydnnetysté kdyttdoikeudesta
tai oikeudesta lunastaa omaksi kiinted tai irtainta omaisuutta; 2) kiinteén tai
irtaimen omaisuuden tai sen osan muusta kuin 1 kohdassa mainitusta syysta
aitheutuva menettdminen, vahingoittuminen tai huononeminen, omaisuuden
kéyton estyminen tai vaikeutuminen, sen tuoton vdhentyminen, edelld
mainituista seikoista aiheutuva arvon aleneminen sekd omistusoikeuteen
perustuvan muunkin varallisuusarvoisen edun menettdminen mukaan lukien
omaisuuden siirtimisestd ja toisenlaiseksi muuttamisesta koituvat
kustannukset; 7) porotalouden tai ammattimaisen kalastuksen estyminen tai
vaikeutuminen muissakin kuin edelld tarkoitetuissa tapauksissa.

Saman pykéldn 3 momentin mukaan alueen omistajalla ei ole oikeutta saada
korvausta alueelta otettavasta vedestd. Korvattavana edunmenetykseni
pidetdén kuitenkin veden ottamisesta omistajalle tai muun erityisen oikeuden
nojalla pohjavettd kdyttéville aiheutuvaa veden saannin huonontumista, jos se
ei ole vihdinen. Kdyttdoikeudesta suoritettavaa korvausta maérattdessi on
otettava huomioon myo0s pohjaveden ottomahdollisuuteen perustuva maan
lisdarvo.

Luonnonsuojelulain (9/2023) 136 §:n 1 momentin mukaan tdma laki tulee
voimaan 1 pdivani kesdkuuta 2023.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan téll4 lailla kumotaan
luonnonsuojelulaki (1096/1996).

Luonnonsuojelulain (9/2023) 143 §:n 1 momentin mukaan
hallintoviranomaisessa tai tuomioistuimessa timaén lain voimaan tullessa
vireilld olevaan asiaan sovelletaan timén lain voimaan tullessa voimassa
olleita sdadnnoksia.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 64 a §:n mukaan Natura 2000 -verkostoon
kuuluvan alueen suojelun perusteena olevia luonnonarvoja ei saa merkittavésti
heikentéa.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 65 §:n 1 momentin mukaan jos hanke tai
suunnitelma joko yksistéén tai tarkasteltuna yhdessd muiden hankkeiden ja
suunnitelmien kanssa todenndkdisesti merkittavésti heikentéd valtioneuvoston
Natura 2000 -verkostoon ehdottaman tai verkostoon sisillytetyn alueen niitad
luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséllytetty tai on tarkoitus
siséllyttdd Natura 2000 -verkostoon, hankkeen toteuttajan tai suunnitelman
laatijan on asianmukaisella tavalla arvioitava ndma vaikutukset. Sama koskee
sellaista hanketta tai suunnitelmaa alueen ulkopuolella, jolla todennékdisesti
on alueelle ulottuvia merkittivid haitallisia vaikutuksia.



92 (145)

Saman pykéldn 2 momentin mukaan luvan mydntévin tai suunnitelman
hyviksyvin viranomaisen on valvottava, ettd 1 momentissa tarkoitettu
arviointi tehddén. Viranomaisen on pyydettéva arvioinnista lausunto
elinkeino-, litkkenne- ja ymparistokeskukselta ja siltd, jonka hallinnassa
luonnonsuojelualue on.

Luonnonsuojelulain (1096/1996) 66 §:n 1 momentin mukaan viranomainen ei
saa myontdd lupaa hankkeen toteuttamiseen taikka hyviksya tai vahvistaa
suunnitelmaa, jos 65 §:n 1 ja 2 momentissa tarkoitettu arviointi- ja
lausuntomenettely osoittaa hankkeen tai suunnitelman merkittavésti
heikentdvén niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on siséillytetty tai
on tarkoitus siséllyttdd Natura 2000 -verkostoon.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan sen estiméttd mitd 1 momentissa
sdddetddn, saadaan lupa kuitenkin myontdé taikka suunnitelma hyviksyé tai
vahvistaa, jos valtioneuvosto yleisistunnossa paattad, ettd hanke tai
suunnitelma on toteutettava erittdin tarkeén yleisen edun kannalta pakottavasta
syysti eikd vaihtoehtoista ratkaisua ole.

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) 39 §:n 1
momentin mukaan tdma laki tulee voimaan 16 piivéani toukokuuta 2017.

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) 40 §:n 2
momentin mukaan tdmén lain voimaan tullessa voimassa olevia sdédnnoksié
sovelletaan hankkeeseen tai hankkeen muutokseen, jonka
ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta on ennen tdmén lain voimaantuloa
tiedotettu kuuluttamalla.

Ympéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/1994) 12 §:n
mukaan yhteysviranomainen antaa lausuntonsa arviointiselostuksesta ja sen
riittdvyydestd. Lausunto on annettava hankkeesta vastaavalle kahden
kuukauden kuluessa lausuntojen antamiseen ja mielipiteiden esittdmiseen
varatun madrdajan padttymisestd. Lausunnossa on esitettdva yhteenveto muista
lausunnoista ja mielipiteistd. Arviointimenettely pééttyy, kun
yhteysviranomainen toimittaa lausuntonsa sekid muut lausunnot ja mielipiteet
hankkeesta vastaavalle. Lausunto on samalla toimitettava tiedoksi hanketta
kasitteleville viranomaisille, hankkeen vaikutusalueen kunnille seka
tarvittaessa maakuntien liitoille ja muille asianomaisille viranomaisille.

Ympdéristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/1994) 13 §:n 1
momentin mukaan viranomainen ei saa myontaa lupaa hankkeen
toteuttamiseen tai tehdd muuta siihen rinnastettavaa paétostd ennen kuin se on
saanut kdyttoonsa arviointiselostuksen ja yhteysviranomaisen siitd antaman
lausunnon.

Ympdiristovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (468/1994) 13 §:n 2
momentin mukaan hanketta koskevasta lupapaitoksesté tai sithen
rinnastettavasta muusta paitoksestd on kdytiava ilmi, miten arviointiselostus ja
siitd annettu yhteysviranomaisen lausunto on otettu huomioon.
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Vesienhoidon ja merenhoidon jérjestdmisestd annetun lain 28 §:n 1 momentin
mukaan valtion ja kuntien viranomaisten seké viranomaistehtdvid hoitavien
muiden elinten on otettava soveltuvin osin toiminnassaan huomioon
valtioneuvoston 17 §:n mukaisesti hyviaksymit vesienhoitosuunnitelmat.

Asiassa saatu selvitys

Aikaisempia paatoksia

Pohjois-Suomen ympdristolupavirasto on 19.3.2001 antamallaan paétokselld
nro 15/01/1 mydntényt Viinivaaran vesiosuuskunnalle luvan pohjavedenottoon
Pudasjarven kaupungin Viinivaaran Katosharjun alueella tilalla Neitikangas
RN:0 48:9 olevasta pohjavedenottamosta. Pohjavetti saadaan ottaa enintdin
400 m3/vrk.

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto on 25.8.2010 antamallaan paitdkselld nro
57/10/2 myontinyt Oulun kaupungille luvan pohjavedenottamoiden
rakentamiseen Pudasjiarven kaupungissa, Oulun kaupungissa ja Utajarven
kunnassa sijaitseville tiloille. Pohjaveden ottomédédri oli yhteensd 32 500
m?3/vrk. Vaasan hallinto-oikeus 12.12.2012 antamallaan paétokselld nro
12/0363/1 kumosi aluehallintoviraston paitoksen ja palautti asian uudelleen
kisiteltdviksi. Korkein hallinto-oikeus 14.2.2014 antamallaan paatoksella,
taltionumero 428, osittain jétti tutkimatta ja muutoin hylkdsi Vaasan hallinto-
oikeuden paitoksestd tehdyt valitukset.

Palautuksen jilkeen hakija peruutti alkuperdisen lupahakemuksensa ja pani
vireille uuden hakemuksen 3.3.2017. Hakemusta on my6hemmin tdydennetty
ja korvattu. Aluehallintovirasto on tdstd hakemuksesta antanut nyt hallinto-
oikeuden kisiteltdvani olevan paatoksen kuitenkin siten, etté sallittu
enimmadisottoméara on keskimaédrin 9 000 m3/vrk haetun 11 000 m?/vrk sijasta.

Ympiristovaikutusten arviointi

Hakemusasiakirjoihin on liitetty Viinivaaran pohjavesihankkeen
ympéristovaikutusten arvioitiselostus 16.4.2002. Selostuksessa on arvioitu
neljad vaihtoehtoa (VE1 — VE4). Viinivaaran osalta ottomiéré on kaikissa
vaihtoehdoissa 17 000 m3/vrk. Kdlvésvaaran osalta ottomadrd on 12 000
m?/vrk vaihtoehdossa VE1, 7 000 m3/vrk vaihtoehdossa VE2 ja 4 000 m3/vrk
vaihtoehdossa VE3. Vaihtoehdossa VE4 Kélvisvaarasta ei oteta pohjavetta.
Vaihtoehtoa VE4 ei kuitenkaan ole pidetty toteuttamiskelpoisena.

Viinivaaran-Kélvdsvaaran alueen osalta selostuksessa on esitetty, etti
pumppaamoilla tai vedensiirtolinjoilla ei ole vaikutuksia alueen asutukseen
yhdyskuntarakenteellisesti. Hanke kuitenkin rajoittaa muuta maankayttod
pumppaamoalueilla. Vedensiirtolinjoilla ei voida harjoittaa metsitaloutta, vaan
ne on pidettdva puuttomina.
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Pohjavedenotto vaikuttaa alueen pohjaveden tasoon ja virtaamiin. Katosharjun
alueella pohjaveden arvioitu alenema on noin puolen metrin luokkaa ja
Ahvenlammen kohdalla alenemaksi on arvioitu noin 2 metrid. Vesistdjen,
erityisesti jarvien rehevyystason mahdollinen nousu seki happiolosuhteiden
mahdollinen heikkeneminen voivat vaikuttaa alueen viihtyvyyteen.
Latvapurojen osittainen kuivuminen seké lahteiden kuivuminen voi vihentda
alueen vetovoimaisuutta retkeilijoille. Vedenotto rajoittaa poronhoitoa ldhinna
siten, ettd pumppaamoalueet aidataan. Suoalueiden mahdollinen paikoittainen
kuivuminen voi heikentié niiden kdytt6d porojen laidunnusalueina. Hankkeen
toteutuessa erotusaitoja joudutaan siirtiméén, mutta ne voidaan rakentaa
uudelleen vastaaville, erotukseen sopiville alueille Viinivaarassa ja
Kilvdsvaarassa.

Metsédtaloutta joudutaan rajoittamaan vedenottamoilla ja vedensiirtolinjoilla.
Kokonaisuudessaan avoimena pidettidva alue on pinta-alaltaan noin 500 - 700
hehtaaria vaihtoehdosta riippuen. Viinivaaran lansipdéssd, Katosharjulla on
Viinivaaran vesiosuuskunnan vedenottamo, jonka tuntumaan on suunniteltu
yksi vedenottoalue.

Kiélvisvaaran keskeinen harjualue siséltyy Olvassuon Natura 2000 -alueeseen
lansiosaa lukuun ottamatta. Kiiminkijoen Natura 2000 -alueeseen sisdltyy osa
alueen vesistOistd. Purojen ja purouomien rantavydhykkeiden luonnontilaisuus
vaihtelee. Muutamat alueen jdrvistd ovat karuja, mutta valtaosa on rehevia.
Jokireitit ovat padasiassa rehevid. Pohjavesivirtaamien pieneneminen vaikuttaa
vesistdalueiden virtaamiin erityisesti alivirtaamakaudella.

Viinivaaran ja Kélvdsvaaran pohjavesimuodostumat purkavat pohjavetta
ympardiville suoalueille ja jarviin laaja-alaisesti useita eri reitteja.
Pohjavedenotto alentaa pohjaveden tasoa sekid pienentdd pohjavesipurkaumien
virtaamia harjualueilla ja niiden 1dhiympéristossd. Tdméa pienentdd harjualueita
ympardivien suoalueiden ja jarvien pohjavesivaikutteisuutta.

Alue on varsin tasaista ja runsassoista, minkd vuoksi pohjavesien
purkautuminen kankaiden juurella oleville soille on tyypillista. Erityisen
monipuolisia purkautumisalueet ovat suurimpien saumamuodostumien,
Kiélvidsvaaran ja Viinivaaran, yhteydessd. Lahdepurot sijoittuvat tadlld yleensa
soille ja voivat olla osin turpeen alla piilossa. Hyvin yleinen tilanne on, etté
alapuolinen puro on kaivettu ojaksi tai muuten vesi virtaa alempana kaivettuja
ojia myoten. Alueella on runsaasti luonnontilaisia suoalueita, kuten Olvassuo
ja Levésuo. Suoluonto on monipuolista karuista suotyypeisti
runsasravinteisiin lettoihin ja 1dhdesoihin. Léhteikot ovat ravinteisuustasoltaan
mesotrofisia tai meso-eutrofisia. Huurresammalldhteiti alueella ei tavata.

Alueellisesti uhanalaisista ldhdelajeista on tavattu muun muassa
pohjanhorsmaa, hetehorsmaa, pohjantdhtimod, pohjanleinikkié, lehtopalsamia,
hetevarstasammalta seké pikkuliuskasammalta. Luonnon monimuotoisuuden
kannalta merkittdvimpié l&hteikk6ja ovat Sarvivaaran, Hanganvaaran,
Lakkaniemen, Viinildn, Ahvenlammen kaakkoispuolen, Pitdidminmaan
Hetesuon seka Kiiskiojan ldhteikot. Kasvillisuudeltaan erityisen monipuolisia
ovat ldhdevaikutteisilla soilla Kdlvdsvaaran ja Sarvivaaran juurella tavattavat
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koivuletot ja rimpiletot. Valtakunnallisesti uhanalaisia lajeja ovat lettosara,
kiiltosirppisammal seké lapinsirppisammal.

Kiiskiojan ja pienemmaéssid méiédrin myds Mesiojan lahdepurojen reunoilla
tervaleppid on niin paljon, ettd voidaan puhua tervaleppikorvista. Yksittdisia
puumaisia tai pensasmaisia tervaleppid on lisiksi useiden ldhteiden reunoilla.
Varsinaisten ldhteiden ulkopuolella tervaleppii tavataan voimakkaasti
pohjavesivaikutteisen Ison Kirkaslammen rannalla. Harjualueet ovat keskisiltd
osiltaan kuivia ja karukkokankaita, joiden valtapuustona on ménty. Alueelle
ovat tyypillisid jakalikot, jotka kuitenkin ovat vihentyneet porolaidunnuksen
seurauksena. Harjualueilla risteilee lukuisia ajouria ja polkuja. Metsét ovat
talousmetsid. Harjujen reunoilla on rehevii alueita erityisesti paikoissa, joissa
pohjavettd purkautuu pintaan. Liepeilld ovat kuusivaltaiset korvet yleisid ja
lahteikkdjen ympéristdssd on myds lehtipuustoa.

Olvassuon Natura 2000 -alue on linnustollisesti merkittdva. Sielld esiintyy
muun muassa 23 lintudirektiivin lajia sekd Suomessa uhanalaisia petolintuja.

Pohjaveden virtaaman pienenemisen ja pohjaveden tason alenemisen
seurauksena ldhteistd useat kuivuvat ainakin jonkin verran. Vaikutukset
kohdistuvat ensi sijassa ldhdelajistoon, joka on riippuvaista pohjavedesta.
Lihteikkdjen ympéristd voi muuttua rahkoittuneeksi ja/tai pensoittua.
Vaatelias 1dhdelajisto hdvinnee suurimmaksi osaksi, joskin aivan ldhteen
vieressd ldhdekasvillisuutta voi sdilyd, mikéli 15hde sdilyy avoldhteen.
Lahdepurojen vaatelias kasvillisuus taantuu, mikili virtaama pienenee selvésti
tai puro kuivuu kokonaan. Linnustolle vaikutukset ovat melko pienia.

Kuulutuksen jilkeiset tiydennykset

Hakemus on kuulutettu ja hakemusasiakirjat pidetty ndhtavilla 5.3. - 4.4.2018.
Tamén jilkeen hakemusta on pédivitetty 28.9.2018 ja tdydennetty 15.10.2018,
22.10.2019, 1.3.2021, 11.10.2022, 24.11.2022, 4.4.2023 ja 1.6.2023. N4ita
paivityksid ja tdydennyksié ei ole kuulutettu.

Alkuperdinen lupahakemus on tullut vireille 3.3.2017, mutta se on
kokonaisuudessaan korvattu tiydennetylld lupahakemuksella 11.12.2017, eli
ennen hakemuksen kuuluttamista. Kuulutuksen jélkeen hakija on toimittanut
aluehallintovirastolle pdivitetyn lupahakemuksen, joka poikkeaa aiemmasta
hakemuksesta 11.12.2017 seuraavasti:

Péivitetystd hakemuksesta on poistettu kohta, jossa haetaan lupaa tarvittavien
huolto- ja litkennereittien rakentamiseen kaivoalueilla ja vedenhankinta-
alueilla litkkkumiseen, mutta sithen on lisdtty kohta, jolla haetaan oikeutta
litkkkua moottorikelkalla talvisin tarkkailuun liittyvissé tehtévissa ensisijaisesti
olemassa olevia ajouria pitkin.

Péivitetystd hakemuksesta on myos poistettu kohta, jossa hakija hakee oikeutta
rakentaa, kayttdd, yllapitdd, huoltaa ja tarkkailla hakemuksessa mainittuja
rakenteita, alueita, linjoja ja reittejd. Vastaavasti paivitetyn hakemuksen
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valmistelulupaa koskevasta osiosta on poistettu kohta, jossa hakija hakee
oikeutta kayttda ja yllapitdd seka sijoittaa kaikkia valmistelulupaosiossa
mainittujen toimenpiteiden edellyttimid huolto- ja liikennereittejd, rakenteita
ja laitteita.

Paivitetyssd hakemuksessa on myds lisétty valmisteluluvan osalta kohdat,
joissa hakija hakee oikeutta moottorikdyttdiselld ajoneuvolla liikkkumiseen
tarkkailutehtdvid suoritettaessa padasiassa kdyttden olemassa olevia ajouria
seki huolto- ja litkennereittejd sekd moottorikelkalla liikkumiseen talvisin
tarkkailuun liittyvissd tehtdvissd ensisijaisesti olemassa olevia ajouria pitkin.
Lisdksi paivitetyn hakemuksen mukaan valmistelulupaan kuuluisi
kaivopaikkatutkimukset siséltden tarkentavat koepumppaukset ja
kerrospumppaukset sekd muut vedenoton yksityiskohtaista suunnittelua
palvelevat tutkimukset. Aiemman hakemuksen mukaan
kaivopaikkatutkimukset sisélsivét vain tarkentavat koepumppaukset.

Pysyvén kdyttdoikeuden tai muun oikeuden osalta péivitettyd hakemusta on
rajattu siten, ettd paivitetyssd hakemuksessa ei haeta oikeutta huolto- ja
litkkennereittien rakentamiseen vedenottamoalueilla, vedenhankinta-alueella
litkkkumiselle, moottoriajoneuvolla liikkumiselle siltd osin kun kyse on
tutkimus-, rakentamis-, ylldpito- ja huoltotehtivistd, rakentaa, kayttda,
ylldpitad, huoltaa ja tarkkailla edelld mainittuja rakenteita, alueita, linjoja ja
reittejd eikd lahteiden Isohete ID4, Hanganvaara N IDS5 ja Hanganvaara ID8
ennallistamiseen ldhteiden l&hialueen ojien tukkimisella.

Péivitetyssd hakemuksessa on uutena asiana esitetty, etti lupaan
siséllytettdisiin lupamairiys, jonka mukaan Sorsuanojan valuma-alueelle
keskeisesti vaikuttavilla vedenottamoilla Viinivaara Ak7 ja Hanganvaara Por
49 vedenotto keskeytetiin, kun Nuorittajoen mittausasemalla virtaama on 0,7
m?/s tai pienempi. Edelld mainituilla ottamoilla vedenotto on keskeytyksissi
vahintddn 10 vuorokautta ja siihen asti, kunnes Nuorittajoen mittausasemalla
virtaama on vihintidn 1,0 m?3/s.

Péivitetyssd hakemuksessa osioon 27.4 ”Lieventdmistoimenpiteet” on lisétty
kolme uuttaa kappaletta. Lisdtyssa tekstissd on perusteltu hakemuksen
muutoksia ojien tukkimisen ja vedenottamoiden Viinivaara Ak7 ja
Hanganvaara Por 49 vedenoton keskeyttimisen osalta. Liséksi pdivitetyssa
hakemuksessa osion 39.2. jasentelyd on muutettu siten, ettd aiemman
hakemuksen kohdan 39.2.neljd ensimmaista kappaletta on eritelty alaosioksi
39.2.1 "Tarkkailu” ja kaksi viimeista kappaletta alaosioksi 39.2.3
”Valmisteluluvan mukaisten toimenpiteiden vaikutukset”. Ndiden viliin on
lisétty uusi alaosio 39.2.2. "Tutkimukset”, jossa on esitetty, ettd tutkimukset
voivat kdsittdd esimerkiksi kairauksia ja koepumppauksia sekd
maatutkaluotauksia.

Lopuksi paivitetystd hakemuksesta on poistettu maininnat, ettd vedenoton
viahentdmisti ei esitetd muille vedenottamoille kuin Hanganvaara Por49 ja etta
vedenottoa ei etukdteen arvioiden ole tarpeen rajoittaa tietyissd olosuhteissa.
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Paivitettyyn hakemukseen on liitetty hakemuksen tdydennykseksi otsikoitu
asiakirja, jossa on viitattu Pohjois-Suomen aluehallintovirastossa 28.2.2023
kdytyyn neuvotteluun ja jossa on esitelty péivityksen taustoja.

Hakemuksen péivityksen yhteydessd aluehallintovirastoon on toimitettu
péivitetty tarkkailusuunnitelma 28.9.2018, joka on korvannut aiempaan
hakemukseen liitetyn aiemman tarkkailusuunnitelman 30.11.2017. Péivitetty
tarkkailusuunnitelma poikkeaa aiemmasta tarkkailusuunnitelmasta seuraavasti:

Aiemman tarkkailusuunnitelman mukaan pohjaveden tason mittauksia tehddan
viisi kertaa vuodessa ennen vedenoton aloittamista ja kahden ensimmaéisen
vedenottovuoden aikana ja sen jilkeen neljad kertaa vuodessa. Péivitetyssa
tarkkailusuunnitelmassa mittauksia on yhtendistetty siten, ettd mittauksia on
joka vuonna nelja kertaa vuodessa. Kaivoseurantaan on lisdtty kaivot Ka 7 ja
Ka 8.

Pintavesiseurannan osalta kohdetunnuksen Pinta3 nimi on paivitetyssi
tarkkailusuunnitelmassa korjattu Isoksi Kirkaslammeksi ja kohteiden Pintal-
Pinta3 (Iso-Olvasjérvi, Ahvenlampi ja Iso Kirkaslampi) osalta on lisitty
viittaukset Oulun vesi- ja ympdristopiirin 1990-luvulla suorittamiin
luotauksiin. Pdivitettyyn suunnitelmaan on myos lisitty tiedot pintaveden
laadun seurannan vertailukohteista (Iso-Vuotunki, Valkiaislampi, Ahmaoja ja
Sosinoja), jotka sijaitsevat hankkeen vaikutusalueen ulkopuolella. Péivitetyn
suunnitelman mukaan pintavesindytteiti otetaan kolme kertaa vuodessa
kolmena vuotena ennen vedenoton alkamista ja kolmena vuotena sen jéilkeen,
kun aiemman suunnitelman mukaan néyteitd otettiin yhteni vuotena ennen
vedenoton alkamista ja sen jilkeen kahden vuoden jaksoissa. Lisdksi
pdivetetyssd suunnitelmassa on lisdtty kokonaisrautapitoisuus
pintavesindytteistd tehtdviin maérityksiin.

Pohjaelédintarkkailun osalta tarkkailu tehddin paivitetyn tarkkailusuunnitelman
mukaan sekd seurantakohteissa ettd vertailupaikoilla joka kolmas vuosi, kun
aiemman tarkkailusuunnitelman mukaan tarkkailua tehtiin vertailupaikoilla
vain joka viides vuosi. Liséksi péivitetystd tarkkailusuunnitelmasta ilmenee,
miten tarkkailu toteutetaan ja miten siitd raportoidaan.

Kasvillisuusseurannan osalta paivitetyssd suunnitelmassa on uutena asiana
todettu, ettd lapinsirppisammaleen ja kiiltosirppisammaleen ndytteenottoa
varten vaaditaan poikkeuslupa lajien rauhoitussdannoksista.

Péivitetyssa tarkkailusuunnitelmassa sdhkokoekalastuksen tutkimuskerrat on
yhtendistetty samalla tavalla kuin pohjaeldintarkkailun osalta. Sadannan osalta
paivitetyssd suunnitelmassa kdytetdan seurantaan Utajérven Sarkijérven ja
Pudasjirven Jaurakkajiarven sadeasemien sadantatietoja aiemassa
suunnitelmassa mainitun Pudasjarven lentokentdn sddaseman sadantatietojen
liséksi.

Raportoinnin osalta péivitetyssa tarkkailusuunnitelmassa on tdsmennetty,
mihin rekistereihin tulokset kirjataan ja missé aikataulussa kirjaaminen
tapahtuu. Liséksi on esitetty, ettd pintavesi- ja kasvillisuusseurannan tiedot
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toimitetaan ELY-keskukselle ja ettd talousvesikaivojen omistajat saavat
kaivojen tarkkailun tulokset kdyttoonsa. Paivitetyssa tarkkailusuunnitelmassa
on myds tdismennetty tarkkailukohteiden koordinaatteja ja todettu, ettd ne on
ilmoitettu ETRS-TM3S5FIN -koordinaattijérjestelméssa.

Paivitettyyn tarkkailusuunnitelmaan on liitetty péivitetty yhteenvetotaulukko
ja karttaliitteet.

Tdydennys 15.10.2018 sisdltdd kaksi karttaa mittakaavassa 1:50 000. Kartat
ovat saatekirjeen mukaan virtaussimulaation liitteet 5 ja 8, joihin on lisdtty
Kiiminkijoen ja Olvassuon Natura-alueiden rajat.

Taydennyksessd 22.10.2019 on todettu, ettd lupahakemuksessa kasvien
uhanalaisuusluokka perustuu Suomen lajien uhanalaisuusluokitukseen
vuodelta 2010 ja ettd paivitetty uhanalaisuusluokitus 2019 on julkaistu
hakemuksen vireilletulon jilkeen. Natura-alueiden osalta on erikseen todettu
ne lajit, jotka ovat Naturan suojeluperusteena. Lihdeselvitysti ei ole pdivitetty
vuoden 2019 uhanalaisten lajien luokitustietojen jilkeen. Laaditun selvityksen
perusteella on olemassa kattavat tiedot 1dhdelajistosta hankkeen mahdolliselta
vaikutusalueelta.

Taydennykseen 22.10.2019 on liitetty Kdlvdsvaara W-ldhteen (ID 12)
lisdinventointi liitteineen. Lisdinventointi on tehty sen jilkeen, kun
Metsédhallitus toi esille maastokatselmuksessa 4.-5.6.2019, etti
lappopumppaus on selkedsti muuttanut Kilvésvaara W ldhdettd. Metsdhallitus
oli lisdksi lausunnossaan 26.6.2017 todennut, ettd lappopumppauksen takia
ndyttdsi todenndkdiseltd, ettd arvokasta lajistoa on hdvinnyt.
Lisdinventointiraportissa on esitetty, ettd inventointiedon perusteella ei ole
mahdollista tehdd johtopdatoksid, miten lappopumppaus on vaikuttanut lajien
peittdvyyksiin, mutta inventoinnin perusteella voidaan todeta, ettd vuoden
1999 jilkeen sammallajistossa ei ole hdvinnyt yhtdén lajia. Putkilokasvisto ei
ole mydskadn muuttunut.

Tdydennykseen 22.10.2019 on my®s liitetty Sulaojan alueen inventointi
liitteineen. Inventoinnin mukaan Hanganvaaran lénsipuolelta on havaittu
yhteensd 5 pohjaveden purkautumiskohtaa. Niistd kohteista yksi (Sulaoja 2)
tayttdd luonnontilaltaan muuttuneen ldhteen kriteerit. Lahteen edustavuus
lahdeluontotyyppind on heikko, silld se purkautuu ojaan. Taméan perusteella
pohjaveden oton vaikutus ldhteelle on arvioitu suuruudeltaan ja
merkittavyydeltdan vahdiseksi.

Taydennys 1.3.2021 koostuu Excel-taulukosta, jossa on esitetty tiedot, johon
hakemuksen liitteessé 25 esitetyt ldhteiden virtaamien mediaaniarvot
perustuvat.

Taydennyksessd 11.10.2022 on esitetty ldhteen ID4 virtaamaa ja
havaintoputken Ak7 pohjavesitasoa ajanjaksolla 1.1.2000-26.12.2022.

Taydennys 24.11.2022 on tehty sen jdlkeen, kun aluehallintoviraston ja
hakijan viélilld pidetyssd neuvottelussa on keskusteltu teknisluontoisesta
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hakemusasiakirjojen ajantasaistamisesta. Hakija on tdydentéinyt hakemusta
hankeperusteiden osalta viitaten lupahakemuksen jattdmisen jilkeen
tapahtuneisiin muutoksiin huoltovarmuuden, energiamarkkinoiden ja
ilmastonmuutoksen osalta. Tdydennyksessd on esitetty, ettd paivitettyjen
sadantatietojen perusteella sadanta Viinivaaran alueella on ollut suurempaa
kuin mitd pohjavesimallinnuksessa on arvioitu. Hakija on pitényt
hakemuksessa esitettyjd arvioita ja selvityksid riittdvina.

Taydennyksessd 24.11.2022 on my®ds esitetty, ettd vesienhoidon 3. kauden
muutokset verrattuna 2. kauden vesienhoitosuunnitelmaan ovat niin vihaiset,
etteivdt ne aiheuta muutoksia hakemusaineiston vaikutusarvioihin tai vaikuta
luvan mydntdmisedellytysten arviointiin verrattuna hakemuksen
laatimisvaiheeseen. Myos Nuorittajoen virtaaman muutokset verrattuna
lupahakemusaineistoon ovat niin véhaiset, ettei muutoksella ole vaikutusta
vedenoton vaikutusarvioihin.

Tdydennyksessd 4.4.2023 on esitetty tilakohtaiset korvaukset tarkkailuun
kuuluvista pohjavesiputkista.

Tdydennys 1.6.2023 sisdltdd Kdlvdasvaara W-ldhteen korkeus- ja
virtaamatietoja.

Liséksi hakija on 11.7.2019 antanut selityksen katselmuksen jidlkeen
toimitettuihin lausuntoihin, muistutuksiin ja mielipiteisiin. Selitykseen on
liitetty muun muassa Iso Olvasjdrven syvyyskartoitus, Iso Olvasjédrven ja
Marttisjarven vedenlaatutiedot vuosilta 2017 ja 2018 sekd Kélvdsvaara-
Levéoja maatutkaluotauslinja.

Hakija on lisdksi antanut kaksi muuta selitystd 28.9.2018 ja 19.8.2022.

Nykytilanne ja hankkeen tarkoitus

Hakemuksen mukaan Kanta-Oulun alueen vesi tuotetaan valtaosin Oulun
Veden kahdella pintavesilaitoksella, jotka ottavat raakaveden Oulujoesta.
Verkostoon pumpataan pintavesilaitosten vettd keskiméarin 26 700 m3/vrk.
Lisdksi kanta-Oulun verkostoon johdetaan Hangaskankaan alueelta pumpattua
pohjavettd 370 m3/vrk. Kanta-Oulun alue on ainoa pintavetta kayttava
jakelualue Pohjois-Pohjanmaan maakunnan alueella. Kanta-Oulun
keskiméérdinen vedenkulutus on yli kymmenkertainen naapurijakelualueisiin
verrattuna. Kanta-Oulun asukasluku oli hakemuksen mukaan 152 150 henked
vuonna 2015 ja sen ennustetaan kasvavan 166 000 henkeen vuonna 2030 ja
185 000 henkeen vuonna 2050.

Poikkeustilanteessa Kanta-Oulun alueelle on mahdollista toimittaa vetti
Haukiputaalta, Kiimingistd sekd Kempeleestd. Hangaskankaalta, muilta
jakelualueilta ja naapurilaitoksista saatavan talousveden yhteismiéird on noin
3 500 m¥/d.

Kanta-Oulun alueen vedenhankintaa ei ole nykyisellddn varmistettu maa- ja
metsitalousministerion ”Vesihuollon erityistilannetyoryhmén loppuraportin”
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vaatimusten mukaisesti. Nyt kysymyksessé olevan hankkeen tarkoituksena on
poikkeustilanteisiin varautuminen ja vedenhankinnan varmuuden
parantaminen. Viinivaara-vaihtoehto on valittu vedenhankinnan
varmistamisratkaisuksi, koska silld kyetdén pitkdllad aikavalilla parhaiten ja
varmimmin turvaamaan vedenhankinta pintaveden rinnalla ja ratkaisu on
kokonaistaloudellisesti edullisin.

Viinivaaran pohjavesihankkeesta ei tule Kanta-Oulun pédvesijérjestelmié vaan
poikkeustilanteessa vilttimattomén veden saannin varmistava jarjestelma.
Teknis-taloudellisesti seka kaytettdvyyden vuoksi on vilttiméatontid, ettd
varavesildhde on koko ajan kiytossd. Varavesijirjestelmén valmistuttua kanta-
Oulussa kéytetddn vesildhteend sekd pinta- ettd pohjavett.

Hankealue

Hankealue sijaitsee noin 70 kilometrid Oulun keskustasta koilliseen ja noin 31
km Pudasjirven keskustaajamasta lounaaseen Utajérven kunnan ja
Pudasjarven kaupungin alueella. Hankealue késittdd Viinivaaran
pohjavesialueet ja Kédlvdsvaaran pohjavesialueen ldnsiosan. Viinivaara-
Kilvésvaara-alueelle tai sen vilittdoméén ldheisyyteen sijoittuvat Kiiminkijoen
ja Olvassuon Natura-alueet.

Hankealue kuuluu Oulujoen-lijoen vesienhoitoalueeseen (VH4). Alue kuuluu
Kiiminkijoen valuma-alueeseen (60). Viinivaara kuuluu valtaosin Nuorittajoen
alaosan valuma-alueeseen (60.06). Viinivaaran harjualueella vélittomasti
pohjavesialueen ulkopuolella on Ahvenlampi ja harjun eteldosassa Pikku
Ahvenlampi. Kélvédsvaaran keskiosassa on Kirkaslampi ja sen 14helld sijaitsee
Pieni Kirkaslampi. Iso-Timonen -jérvi sijaitsee Viinivaaran pohjavesialueen
eteldpuolella. Iso Olvasjérvi sijaitsee Viinivaaran pohjavesialueen itdosan
pohjoispuolella ja Kdlvdsvaaran pohjavesialueen luoteispuolella.

Viinivaara-Kélvisvaara -alueella ei ole oikeusvaikutteista yleis- tai
asemakaavaa. Maakuntakaavassa Viinivaaran ja Kilvésvaaran alueet on
osoitettu laajoiksi pohjavesialueiksi, jotka soveltuvat pohjaveden ottamiseen
maakunnallista tai seudullista tarvetta varten. Katosharjun ja Viinivaaran
alueelle on osoitettu maa-ainestenottoalueita (eo). Kélvédsvaara kuuluu
valtakunnalliseen harjujensuojeluohjelmaan (MY-hs), kuten myos osa
Viinivaaran alueesta. Viinivaaran alueen ldheisyydessd on luonnon
monimuotoisuuden kannalta tirkeitd suoalueita (luo-1). Alueella on Natura
2000 -verkostoon kuuluvia alueita sekd luonnonsuojelualue. Katosharjun
lounaispuolella on turvetuotantoalueita (EO-tu), joilla on ottotoimintaa ja
voimassa oleva ympéristolupa.

Alueen tirkein maankéyttomuoto on metsdtalous. Viinivaara-Kélvésvaara
-alueen ympdristdssa on ojitettu suhteellisen laajojakin suoalueita
metsitalouden tarpeisiin. Alueella on tiedossa kaksi ojitushanketta.
Viinivaaran keskiosassa on yksi voimassa oleva maa-ainesten ottolupa.
Pudasjérven paliskunnalla on erotuspaikat Viinivaaran luoteiskulmassa ja
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Kilvésvaaran itdpddssd. Molemmilla erotuspaikoilla on kiinteét erotusaidat ja
kampit.

Kirkaslammella on Metsihallituksen luontokohde, jossa on muun muassa
laavu, tulentekopaikka ja laituri. Kirkaslammelta ldhtee Olvassuolle
suuntautuva luontopolku. Pohjavesialuetta kdytetddn lisédksi marjastukseen ja
metsdstykseen.

Pohjavesialueella sijaitsevat noin 13 asuinrakennusta keskittyvit Kuikkaperin
ja Katosharjun alueelle. Talot ovat pddosin loma-asuntokéytossa.
Kuikkaperdssé on kaksi ldhes ympérivuotisesti asuttua taloa.

Lomarakennuksia on Ahvenlammen ympéristossd lammen lansi- ja
pohjoispuolella 11. Ahvenlammen l&hialueella on noin 16 lomarakennusta.
Lisdksi vapaa-ajan kdytossa olevia asuinrakennuksia on Pikku Ahvenlammen
ympdristossé (2) ja Iso Olvasjirven etdpuolella (6). Iso Olvasjirven
lounaispuolella sijaitseva Viinilidn talo on ympérivuotisesti asuttu ja Iso
Olvasjérven eteldpuolella on yksi mahdollisesti ympérivuotisesti asuttu talo.
Pohjavesialueiden ldhialueella lomarakennuksia on Pienen Leppilammen
rannalla.

Viinivaaran Katosharjussa on Viinivaaran vesiosuuskunnan kiytossa oleva
vedenottamo, josta on lupa ottaa vettd 400 m?/vrk. Vesiosuuskunnan verkoston
piirissd on noin 280 asukasta Pudasjarven ja Oulun kaupunkien alueella.
Vedenottamolta vuonna 2016 otettu vesimaérd oli 12 125 m3. Vedenottamo
sijaitsee noin 1 kilometrin etdisyydelld suunnitellun Katosharjun
vedenottamon (Katosharju K7) pohjois-koillispuolella.

Hankealueella tai sen laheisyydessd talousvesikaivoja on Kuikkaperén ja
Katosharjun alueella, Ahvenlammen ympaéristossé, Iso Olvasjdrven
eteldpuolella sekéd Viinildssd yhteensd 24. Talousvesikaivot ovat valtaosin
loma-/vapaa-ajan asuntojen kaivoja.

Viinivaaran ja Kélvdsvaaran pohjavesialueet

Pohjavedenotto sijoittuu Viinivaara-nimisille pohjavesialueille (11889052 ja
11615506) seki Kélvidsvaaran pohjavesialueelle (11889017). Alueet ovat 1E-
luokan pohjavesialueita. Alueet sijoittuvat useista reunamuodostumista ja
harjuselinteistd muodostuvalle alueelle. Viinivaaran ja Kélvadsvaaran lisdksi
alueella on useita pienempid pohjavesialueita. Pohjavesi muodostuu
paidsiintoisesti soita korkeammilla harjualueilla ja reunamuodostumilla, joilla
on paksulti hyvin vettéd johtavaa lajittunutta karkeaa hiekkaa ja soraa.

Viinivaara-Kélvésvaara -alue on valtaosin kangasmaastoa. Pohjavesialueilla
sijaitsee harjulampia.

Viinivaara ja Kilvédsvaara ovat huomattavan laajoja ja massiivisia
reunamuodostumia, jotka koostuvat useista harjanteista ja deltamaisista osista.
Alueen ldhteet sijoittuvat padsadntoisesti suurten reunamuodostumien
reunoille. Muutamia lahteitd on my0s laajempien moreenipeitteisten
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kankaiden juurella. Viinivaaralla on tihkupintojen ohella merkittivia
purkautumia yksittdisista ldhteistd. Kélvisvaaralla ldhdepurkautumia on
vihemmadn ja purku tapahtuu laaja-alaisempana.

Viinivaaran pohjavesialue (11615506) sijaitsee valtaosin Pudasjdrven
kaupungin alueella. Pohjavesialueen kokonaispinta-ala on 8,37 km?.
Pohjavesialueen eteldosasta pieni osa kuuluu Utajarven kuntaan. Alueella on
yksi vedenottamo. Pohjavesialue on pddosin antikliininen. Alue saa
todennékoisesti tdydennysté vesivaroihin myos kaakon suunnalta tulevasta
valunnasta. Pohjavettd purkautuu yleisesti reuna-alueen soille ldhteina.
Pohjaveden pédvirtaussuunta on luode.

Viinivaaran pohjavesialue (11889052) sijaitsee padosin Utajirven kunnan
alueella. Pohjavesialueen kokonaispinta-ala on 28,23 km?. Pohjavesialueen
pohjoisosa kuuluu Pudasjirven kaupunkiin. Pohjavesialue on antikliininen.
Pohjavettd purkautuu runsaasti alueen reunaosissa lukuisina l&hteind. Soraisten
osa-alueiden vedenjohtokyky on hyvi ja hydraulinen yhteys laaja.

Kaélvisvaaran pohjavesialue (11889017) sijaitsee Utajarven kunnan alueella.
Pohjavesialueen kokonaispinta-ala on 25,49 km?. Muodostumasta purkautuu
runsaasti pohjavettd ympériston soille.

Viinivaaran ja Kélvidsvaaran pohjavesialueilla muodostuvan pohjaveden
madrésti on laadittu virtausmalleihin ja malleilla suoritettuihin simulaatioihin
perustuva arvio, joka poikkeaa jonkin verran ympéristohallinnon
tietojérjestelmiin tallennetuista tiedoista. Suomen ymparistokeskuksen
avoimen tietojirjestelmin mukaan pohjavesialueen Viinivaara (116155006)
muodostumisalueen pinta-ala on 3,71 km? ja muodostuvan pohjaveden maara
on 3 700 m3/vrk, pohjavesialueen Viinivaara (11889052) muodostumisalueen
pinta-ala on 15,52 km? ja muodostuvan pohjaveden méérd on 15 000 m3/vrk ja
pohjavesialueen Kélvédsvaara (11889017) muodostumisalueen pinta-ala on
14,47 km? ja muodostuvan pohjaveden méird on 15 000 m3/vrk. Arvion
mukaan vastaavat arvot ovat 4,43 km? ja 4 970 m3/vrk, 17,01 km? ja 19 080
m3/vrk sekd 16,15 km? ja 15 330 m?/vrk. Arvio perustuu siihen, ettd
imeytymisprosentti on 65 Viinivaaran pohjavesialueilla ja 55 Kélvdsvaaran
pohjavesialueella.

Hakemuksen mukaan Viinivaara-Kélvédsvaara -alueen pohjavesipintoja on
havainnoitu koepumppausten aikana. Lisdksi mittauksia on tehty vuodesta
2001 lahtien lahes vuosittain. Hakemukseen on liitetty
pohjavesimallinnusraportti, joka on péivitty 1.6.2016 ja paivitetty 30.11.2016.

Raportin ja sen liitteiden mukaan pohjaveden pinnan taso Kdlvidsvaaran
havaintoputkissa on vaihdellut noin valilld +121 - +144 (Nyg09). Pohjaveden
pinta sijaitsee Kélvdsvaaran pohjavesialueen keskiosassa jopa yli 30 m
syvyydelld maanpinnasta ja yleisestikin yli 20 m syvyydelld maanpinnasta.
Pohjaveden muodostumisalueen eteldreunalla pohjaveden pinta sijaitsee
yleisesti ldhelld maanpinnan tasoa.
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Kilvdsvaaran pohjavesiesiintymé on padosin antikliininen eli pohjavetta
ymparistoonsd purkava. Pohjaveden muodostumisalueen luoteisosassa
pohjaveden virtaus suuntautuu kohti Iso Olvasjirved, jonka ldheisyydessa
sijaitsevassa havaintopisteessd POR202 on havaittu alin pohjaveden pinnan
taso (noin +122). Pohjavesialueen itdosassa alin pohjaveden pinnan taso on
havaittu havaintoputkessa 6/7 (noin +131). Pohjaveden virtaus suuntautuu
putken 6/7 eteldpuoleiselta alueelta luoteeseen ja putken 6/7 pohjoispuoleiselta
alueelta kohti kaakkoa.

Pieni Kirkaslammen vedenpinta sijaitsee tasolla +159,5, toisin sanoen 20 - 30
m ylempéna kuin ymparistossd havaittu pohjaveden pinnan taso. Tdmén
perusteella Pieni Kirkaslampi ei ole virtausyhteydessa alueella esiintyvdin
pohjaveteen. Kirkaslammen vedenpinnan taso on +140,1, eli hieman alempana
kuin vélittomaisti Kirkaslammen eteldpuolella sijaitsevasta havaintoputkesta
MV 6 mitattu pohjaveden pinnan taso +140,68. Tdmin perusteella
Kirkaslammen vilittomaésté ldheisyydestd pohjaveden virtaus suuntautuu kohti
Kirkaslampea ainakin ajoittain. Kirkaslammen vedenpinnan taso on noin 9 -
10 m ylempéané kuin pohjaveden pinnan taso Kirkaslammen lénsipuoleisella
alueella. Tamén perusteella myoskédn Kirkaslammen ja sen lansipuolella
sijaitsevan alueen vililld ei ole merkittdvad virtausyhteytta.

Pohjavesialueen itdosassa sijaitsee Ruunalampi, jonka vedenpinnan taso on
+133. Pohjaveden pinnan taso Ruunalammen pohjoispuolella sijaitsevassa
havaintoputkessa Ak51 on +134,73 ja Ruunalammen eteldpuolella
sijaitsevassa havaintoputkessa MV1 +131,3. Tdmén perusteella
Ruunalammella ja alueen pohjavedelld on virtausyhteys. Ainakin osa
Ruunalammen pohjoispuoleisen alueen pohjavedestd virtaa Ruunalammen
kautta eteldan.

Pohjaveden pinnan tason luontainen vaihtelu on havaintohistorian perusteella
noin 1 m luokkaa. Pohjaveden pinnan tason trendi on ollut vuoden 2003 alusta
ldhtien nouseva.

Viinivaaran pohjavesialueella pohjaveden pinnan taso vaihtelee havaintojen
mukaan noin valilld +105 - +141 (N,). Pohjaveden pinta sijaitsee
Viinivaaran pohjavesialueen keskiosassa noin 15 - 20 m syvyydelld
maanpinnasta ja muualla yleisesti noin 10 m syvyydelld maanpinnasta.
Pohjaveden muodostumisalueen reunoilla pohjaveden pinta sijaitsee ldhelld
maanpinnan tasoa.

Viinivaaran pohjavesiesiintymi on pddosin antikliininen. Viinivaaran
itdosassa, pohjaveden muodostumisalueen sisélld tapahtuva pohjaveden virtaus
suuntautuu Ahvenlammen itdpuolella kohti itdd. Viinivaaran eteldosassa,
Pikku Ahvenlammen ldnsipuolella pohjaveden virtaus suuntautuu lansi-
lounaaseen. Viinivaaran lénsiosassa pohjaveden virtaus suuntautuu kohti 1ansi-
luodetta.

Pikku Ahvenlammen vedenpinnan taso on noin +147,1. Pohjaveden pinnan
taso Pikku Ahvenlammen pohjoispuolella sijaitsevassa pohjavesiputkessa 42/9
on noin +141. Vastaavasti Pikku Ahvenlammen eteldpuolella sijaitsevassa
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pohjavesiputkessa Por9 pohjaveden pinnan taso on noin +132. Néiden tietojen
perusteella Pikku Ahvenlampi on varsinaisesta pohjavesiesiintymasté irrallaan
oleva niin sanottu orsivesilampi.

Ahvenlammen vedenpinnan taso on noin +136,4. Ahvenlammen ldnsipuolella
pohjaveden pinnan taso on noin +141 (havaintoputki 42/9). Ahvenlammen
pohjoispuolella pohjaveden pinnan taso on noin +136,5 (havaintoputki 2) ja
eteldpuolella +132,5 (havaintoputket Por10 ja A14). Tamén perusteella
Ahvenlammen lénsipuolelta noin 1,5 km etdisyydeltd pohjaveden virtaus
saattaa osittain suuntautua kohti Ahvenlampea. Lisdksi Ahvenlammen
pohjoispuolelta noin 0,5 km etdisyydeltd pohjaveden virtaus saattaa osittain
suuntautua kohti Ahvenlampea. Ahvenlammesta ei kuitenkaan ole merkittavaa
virtausyhteytté etelddn ja varsinaiseen pohjavesiesiintymain.

Viinivaaran alueella pohjaveden pinnan tason luontainen vaihtelu on
havaintohistorian perusteella noin 1 m luokkaa ja pohjaveden pinnan tason
trendi on ollut vuoden 2003 alusta ldhtien nouseva.

Raportin mukaan sadanta Viinivaaran alueella on vuosina 2000 - 2012
vaihdellut valilld 524 mm/v - 735 mm/v, keskiarvon ollessa 630 mm/v, minka
perusteella pohjavetti syntyy Viinivaaran varsinaisella pohjaveden
muodostumisalueella keskiméarin noin 24 000 m3/vrk ja Kélvasvaaran
varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella keskimédrin noin 15 000
m3/vrk.

Hankkeen vaikutukset pohjavesiin ja kaivoihin

Vedenottosimulaatioiden perusteella Kélvdsvaaran pohjavesialueella
pohjaveden pinnan taso laskee pohjavedenoton seurauksena ottokaivojen
vélittomdéssa ldheisyydessd noin 2 - 3 m. Vedenotto ei vaikuta Pieni
Kirkaslammen eikd Kirkaslammen vedenpinnan tasoon. Vedenoton
seurauksena pohjaveden purkautuminen pohjavesialueen ulkopuolelle
vihentyy.

Viinivaaran pohjavesialueella pohjaveden pinnan taso laskee pohjavedenoton
seurauksena ottokaivojen vilittomassi 1dheisyydessd maksimissaan noin 3 m.
Vedenotto ei vaikuta Ahvenlammen eikd Pikku Ahvenlammen vedenpinnan
tasoon. Vedenoton seurauksena pohjaveden purkautuminen pohjavesialueen
ulkopuolelle vihentyy.

Virtausmallisimulaatioiden perusteella pohjaveden pinnan taso laskee
vedenottotilanteessa ottamon K7 pohjoispuolella noin 500 metrin etdisyydelld
25 cm. Tamén perusteella vedenoton vaikutukset eivit ulotu Viinivaaran
vesiosuuskunnan ottamon alueelle eikd vedenotolla ole vaikutusta Viinivaaran
vesiosuuskunnan ottamolta saatavan pohjaveden méarién tai laatuun.
Talousvesikaivoselvityksen perusteella hankkeella ei ole sellaisia vaikutuksia,
ettd se estdisi tai haittaisi talousvesikaivojen nykyisentyyppistd kayttoa.
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Raporttiin siséltyvien vesitaselaskelmien mukainen ottoméadrd Kilvdsvaaran
alueella on yhteensd 3 000 m3/vrk, jolle méérille lupaa haettiin. Vedenoton
pohjaveden purkautuminen vihentyy prosentuaalisesti eniten 1dhteestd 35 (82
%). Kyseisen ldahteen purkautuma on pieni. Liséksi ldhteen 35 virtaaman
mittausaineisto on suppea, miké aiheuttaa epdvarmuutta tarkasteluun.
Vuorokausivirtaamana laskettuna eniten pohjaveden purkautuminen
vedenoton vaikutuksesta viahentyy vesitasealueelta 7 (531 m?/vrk), eli
Kiélvisvaaran lounaispuolella ja vedenottokaivojen ldheisyydessa sijaitsevalta
alueelta. Lahteestd Kdlvdsvaara W pohjaveden purkautuminen
vedenottotilanteessa hieman lisdéntyy johtuen lappopumppauksen
lopettamisesta. Vedenoton vaikutus Kéilvésvaaran itdosan ldhteiden ja
vesitasealueiden (vesitasealueet 2 - 5) virtaamiin on hyvin vihdinen,
kiytinndssd olematon.

Ottoméaéra Viinivaaran alueella oli hakemuksen mukaan yhteensi 8 000
m3/vrk. Pohjaveden purkautuminen vihentyy prosentuaalisesti eniten ldhteesta
Viinivaara E (noin 63 %) ja vuorokausivirtaamana laskettuna eniten
vesitasealueelta 3 (730 m?/vrk) ja Isohetteen ldhteestd (729 m?3/vrk).
Vedenoton vaikutukset kohdistuvat siis eniten vedenottokaivon Viinivaara
Ak7 eteldpuoleiselle alueelle. Vahdisimmat vaikutukset vedenotolla on
Viinivaaran pohjoispuolella sijaitseviin alueisiin (vesitasealue 9) ja ldhteisiin
(lahde 18, vedenotolla ei vaikutusta).

Talousvesikaivoselvityksen 27.1.2017 mukaan Katosharjun lansiosassa
sijaitseviin kaivoihin Ka34 ja Ka33 ei ennakoida pohjavesimallinnuksen
perusteella kohdistuvan vaikutuksia. Katosharjun lounaisreunalla sijaitsevan
kaivon Ka35 kohdalla pohjaveden aleneman arvioidaan olevan noin 0,25 m ja
Katosharjun alueella sijaitsevien talousvesikaivojen Ka7, Ka8 ja Ka9 kohdalla
noin 0,5 m.

Pohjaveden pinta vélittdmasti Ahvenlammen eteldpuolella kulkevalla iti-
lansisuuntaisella harjun ydinvyohykkeelld on noin +132,9 (N,gg0) eli
huomattavasti alempana kuin Ahvenlammen vedenpinnan taso tai pohjaveden
pinnan taso Ahvenlammen lansi- ja pohjoispuolella. Tdmin perusteella
hydraulinen yhteys Ahvenlammen alueelta eteldén ja vedenottoalueelle on
korkeintaan heikko, todenndkdisesti virtausyhteytti ei ole lainkaan.
Suunnitellulla vedenotolla ei timén perusteella ole vaikutusta Ahvenlammen
ympéristossa sijaitseviin talousvesikaivoihin.

Iso Olvasjérven eteldpuolen osalta suunnitellulla pohjavedenotolla ei ole
vaikutusta talousvesikaivoihin Ka27 ja Ka28. Pohjaveden
virtausmallisimulaatioiden perusteella pohjaveden purkautuminen kaivojen
Ka24 ja Ka25 lidhteisté tulee suunnitellun pohjavedenoton seurauksena
vihentymdin. Ainoastaan tilanteessa, jossa vedenoton seurauksena
pohjaveden purkautuminen lidhteistd loppuisi kokonaisuudessaan tai ldhes
kokonaisuudessaan, tdlla olisi vaikutusta talousveden saantiin kaivoista Ka24
ja Ka25. Koska purkautumisen vihentyminen ei kuitenkaan ole merkittavaa, ei
talld ole vaikutusta talousveden saantiin kaivoista Ka24 ja Ka25.
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Vesistot

Hankealue sijaitsee Kiiminkijoen valuma-alueella (60). Kiiminkijoki kuuluu
Natura-verkostoon ja sen vesistdalue on suojeltu koskiensuojelulailla.

Hakemukseen liitetyn vesistoselvityksen 28.11.2016 mukaan Kiiminkijoki saa
alkunsa Puolangan vaara-alueilta ja se laskee noin 170 km alempana
Perdmereen Haukiputaalla. Kiiminkijoen suurin sivujoki on Nuorittajoki, joka
yhtyy pdduomaan 72 km:n pédssé jokisuulta. Kiiminkijoen valuma-alueen
pinta-ala on 3 814 km? ja jarvisyys 3,97 %. Nuorittajoen valuma-alueen pinta-
alaon 1 136 km? ja jarvisyys 2,15 %. Véhdisestd jarvisyydestd johtuen
virtaaman vaihtelut ovat suuret, Nuorittajoessa suuremmat kuin Kiiminkijoen
paauomassa.

Piltuanjoen valuma-alue (60.075) sijaitsee tarkastelun piiriin kuuluvien
pohjavesien muodostumisalueiden koillispuolella. Piltuanjoki saa alkunsa
Kiélvisvaaran pohjavesialueen itdpuolelta Kérkkéanjarvesta ja siihen laskevista
ojista ja puroista ja laskee reilut 20 km Kérkkééanjirven alapuolella
Nuorittajokeen. Piltuanjoen valuma-alueen pinta-ala on 149,49 km? ja
jarvisyys 1,31 %. Kélvisvaaran-Viinivaaran pohjavesialueella sijaitsevista
jarvistd myos Pikku Olvasjarvi seka Iso ja Pikku Kirkaslampi sijaitsevat
Piltuanjoen valuma-alueella.

Olvasojan valuma-alueen (60.066) yla- ja keskiosa sijaitsevat
pohjavedenmuodostumisalueiden vilissd. Olvasoja saa alkunsa Iso
Olvasjarveen laskevasta Kiiskiojasta, jonka vedestd suurin osa on perdisin
Kaélvédsvaaran alueelta purkautuvasta ldhteesti ja laskee jarven lénsilaidalta
Nuorittajokeen. Iso Olvasjérvi on tarkastelualueen suurin jarvi, 4,5 km?.
Olvasojan valuma-alueen pinta-ala on 52,52 km? ja jérvisyys 9,48 %.
Suunnitellut vedenottamot sijoittuvat Olvasjdrven lounaispuolelle
Viinivaaraan ja kaakkoispuolelle Kélvidsvaaraan. Olvasojan valuma-alueella
sijaitsevat muun muassa Ahvenlampi ja Pikku Ahvenlampi.

Leppiojan valuma-alue (60.067) rajoittuu Viinivaaran ja Vaanaharju-
Kiviharjun pohjavesialueisiin. Vesisto saa alkunsa Kuikkalammesta, joka
laskee Kuikkaojan kautta Iso Leppilampeen ja edelleen Viliojan kautta
Pieneen Leppilampeen ja Leppiojaa pitkin Nuorittajokeen. Valuma-alueen
pinta-ala on 23,24 km? ja jarvisyys 5,42 %. Vesistostd suotautuu vesid
pohjavedeksi.

Sorsuanperén alueen (60.062) vedet laskevat pienid ojia pitkin Nuorittajokeen.
Viinivaaran alueella sijaitseva Sarvilampi laskee Sarviojaa pitkin
Nuorittajokeen.

Sorsuanojan valuma-alue (60.068) saa alkunsa Sérkilammesta. Sorsuanoja
laskee ojitettujen alueiden halki Sarkiojan, Kivi-Sorsuan ja Yliojan kautta
Saari-Sorsuaan ja edelleen Sorsuanojaa pitkin Nuorittajokeen. Valuma-alue
rajoittuu koillisosastaan Viinivaaran pohjavesialueeseen. Viinivaaran harjun
tuntumassa sijaitsee Tuomilampi. Valuma-alueen pinta-ala on 83,47 km? ja
jarvisyys 2,23 %.
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Nuorittajoen alaosan (60.06) valuma-alue alkaa Piltuanjoen laskukohdan
alapuolelta ja paattyy Kiiminkijokeen. Valuma-alueen pinta-ala on 678,25 km?
ja jarvisyys 2,4 % ja koko Nuorittajoen valuma-alueen 1 136 km? ja jarvisyys
2,15 %.

Kiiminkijokeen laskevan Kivijoen valuma-alue (60.043) sijaitsee Viinivaaran
ja Kélvasvaaran pohjavesialueiden eteldlounaispuolella. Kivijoen valuma-
alueen pinta-ala on 166,99 km? ja jarvisyys 5,95 %. Valuma-alueen yli- ja
keskiosalla sijaitsee useita jarvid ja lampia. Néistd Iso-Timonen ja Paskolampi
laskevat Timo-ojaa ja Pasko-ojaa pitkin Marttisjarveen. Marttisjdrvesté alkava
Marttisjoki paityy Iso-Ruohoseen, joka on Viliojan kautta yhteydessi Véha-
Ruohoseen. Vihd-Ruohosesta alkunsa saa Kokkojoki, joka laskee Kivijarveen.
Pikku-Timonen laskee Pikku Timo-ojaa pitkin Kivijarveen. Kivijarvestd vedet
virtaavat Kivijokea pitkin Kiiminkijoen pdduomaan noin 35 - 40 km
Nuorittajokisuun yldpuolella.

Hakemukseen liitetystd vesistoselvityksestd ilmenee, ettd Kiiminkijoen ja
Nuorittajoen virtaamia on mitattu vuosina 1990 - 2015. Mittaustulosten
perusteella Kiiminkijoen keskivirtaama oli Yli-Kiimingissd Porkkalan sillalla
21,6 m¥/s ja Haukiputaalla 45,0 m3/s. Nuorittajoen keskivirtaama oli 12,9 m3/s.

Vesienhoito

Kiiminkijoki on pintavesityypiltddn suuri turvemaiden joki (St) ja sen yldosan
ekologinen tila on erinomainen ja alaosan tila on hyva.

Nuorittajoki on pintavesityypiltdén suuri turvemaiden joki (St) ja sen
ekologinen tila on tyydyttiva.

Kiiminkijoen pdduomaan laskeva Kivijoki on Nuorittajokea selvasti pienempi
joki. Se virtaa suoalueen keskelld hitaasti useiden matalien ja rehevien jarvien
lapi (Iso-Timonen, Marttisjarvi, Véhi- ja Iso Ruohonen, Kivijérvi). Kivijoki-
Kokkojoki-Marttisjoki-Timo-oja -vesimuodostuma on pintavesityypiltddn
keskisuuri turvemaiden joki (Kt) ja sen ekologinen tila on tyydyttava.

Marttisjérvi ja Iso-Timonen ovat pintavesityypiltddn matalia runsashumuksisia
jarvid (MRh). Kivijarvi, Iso-Ruohonen ja Vahid-Ruohonen ovat
pintavesityypiltdan hyvin lyhytviipymaisia jarvid (Lv). Iso-Timosen
ekologinen tila on heikentynyt tyydyttavastd vilttivéaén ja Kivijarven
ekologinen tila on parantunut vélttavasta tyydyttavain kolmannella
vesienhoitokaudella. Tilamuutokset ovat vesienhoidon luokittelulomakkeen
mukaan johtuneet menetelmaéllisistd muutoksista, uudesta seuranta-aineistosta
tai vesimuodostuman tyypin muutoksesta. Marttisjarven, Vdhd-Ruohosen ja
Iso-Ruohosen ekologinen tila on sdilynyt tyydyttavana.

Piltuanjoki on pintavesityypiltddn keskisuuri turvemaan joki ja sen ekologinen
tila on hyva.

Iso Olvasjérvi on pintavesityypiltddn matala humusjarvi (Mh) ja sen
ekologinen tila on vélttava.
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Hankealueen ldheisyydessé olevista pienikokoisista jarvistd on luokiteltu
Tuomilampi (matala humusjarvi Mh), Iso Leppilampi (matala
runsashumuksinen jarvi MRh), Pieni Leppilampi (matala runsashumuksinen
jarvi MRh), Pikku-Timonen (matala runsashumuksinen jarvi MRh) ja Pikku-
Olvasjérvi (matala runsashumuksinen jarvi MRh). Pienen Leppilammen,
Pikku-Timosen ja Pikku-Olvasjidrven ekologinen tila on sdilynyt hyvina,
mutta Tuomilammen ja Ison Leppilammen tila on parantunut erinomaiseksi.

Vesienhoidon toimenpideohjelman mukaan ravinne- ja kiintoainekuormitus on
suurin este Kiiminkijoen vesistdalueen hyvidi huonommassa ekologisessa
tilassa olevien vesimuodostumien hyvén tilan saavuttamiselle. Metsétalous on
nimetty muun ohella Nuorittajoen, Ison Olvasjirven, Iso-Timosen ja
Marttisjarven ekologiseen tilaan vaikuttavaksi merkittidviksi paineeksi. Lisédksi
toimenpideohjelmassa on esitetty, ettd Ison Olvasjérven, Iso-Timosen ja
Marttisjarven rehevyyden taustalla vaikuttaa olevan luontainen rehevyys
(maaperdn fosforipitoinen vivianiitti).

Toimenpideohjelman mukaan Nuorittajoen hyvén ekologisen tilatavoitteen
saavuttaminen on lykéatty vuoteen 2027. Ison Olvasjirven, Iso-Timosen ja
Marttisjarven hyvén ekologisen tilatavoitteen saavuttaminen on lykétty vuoden
2027 jalkeen.

Hankealueella ja sen ldheisyydessa sijaitsevia vesienhoidossa
luokittelemattomia pienvesid ovat muun ohella Ahvenlammet, Kirkaslammet,
Karkkaanjarvi, Sarvilampi, Paskolampi, Sérkilampi ja Sorsuanoja.

Vesistojen kemiallinen tila kuvaa vesistodissd olevien vaarallisten ja haitallisten
aineiden pitoisuuksia. Kemiallisen tilan perusteella vedet luokitellaan hyvéksi
tai sitd huonommaksi. Tarkastelualueella ei ole sellaista toimintaa, jonka
seurauksena vesistoon olisi johdettu vaarallisia tai haitallisia aineita.
Kolmannella vesienhoitokaudella kaikkien Suomen vesimuodostumien
kemiallinen tila on méaritelty hyvaia huonommaksi, silld aiemmin yleisesti
palonestoaineena kiytettyjen bromattujen difenyylieetterien (PBDE)
pitoisuuksien arvioidaan ylittdvin vuonna 2015 tiukentuneen laatunormin
kaikissa vesimuodostumissa.

Ouluyjoen-Iijoen vesienhoitoalueen voimassaolevan vesienhoitosuunnitelman
mukaan hankkeen vedenotto on mitoitettu niin, ettei pohjavesien maarillinen
tila muutu. Merkittdvimmat pintavesivaikutukset kohdistuvat Sorsuanojaan,
joka ei ole vesienhoidossa luokiteltu vesimuodostuma. Kun kaikki lieventavit
toimenpiteet toteutetaan, ei pintavesien biologisissa laatutekijoissd ole
odotettavissa merkittdvid muutoksia. Lisdksi vesienhoitosuunnitelmassa on
arvioitu, ettd hankkeen toteuttaminen ei aiheuta tarvetta poiketa vesienhoidon
tavoitteista ja ettd hyvin tilan tavoite jad voimaan kaikissa hankkeen
vaikutusalueen vesimuodostumissa.
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Tiivistelma vesienhoitoviranomaisen 28.6.2019 antamasta lausunnosta

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on pintavesien tilaa ja tilatavoitteiden
saavuttamista koskevassa lausunnossaan muun ohella esittényt, etti alueen
vesimuodostumien tila-arviointiin kéytetty aineisto on vdhiinen, mika
aiheuttaa epdvarmuutta tilaluokituksiin. Osassa vesimuodostumia ei ole
kaytettdvissi aineistoa luokittelujaksolta (2012—2018). Niissa tapauksissa tilaa
on arvioitu vanhojen aineistojen, viereisten vesimuodostumien ja muun
kéytettdvissd olevan tiedon avulla. Toisaalta pintavesiin kohdistuvassa
kuormituksessa ei ole tapahtunut merkittdvid muutoksia, joten nykyista
luokittelujaksoa vanhemmatkin aineistot ovat edelleen kayttokelpoisia.
Metsdtalouden ojitukset ovat vaikuttaneet pinta- ja pohjavesien tilaan alueella
jo kymmenien vuosien ajan. Pddosin kuormitus on perdisin vanhoista
ojituksista. Muu vesiin kohdistuva ulkoinen kuormitus on vahéisti. Osa
Viinivaaran eteld- ja lansipuolella olevista jarvistd on luontaisesti rehevié.
Rehevyys johtuu suurella todenndkdisyydelld vuosituhansien kuluessa
pohjavesien mukana kulkeutuneista ravinteista ja muista aineista. Ainekset
ovat vihitellen saostuneet jarvien pohjille rautafosfaattina eli vivianiittina ja
vapautuvat veteen tietyissd olosuhteissa. Viinivaaran tietyissa jarvissa
olosuhteet ovat hyvin samanlaiset. My0ds nyt tehdyn kuormitusarvioinnin ja
luokittelun tulokset viittaavat varsin vahvasti luontaiseen rehevyyteen.
Vesienhoidon luokittelujérjestelma ei sovellu luontaisesti reheville jarville.

Hankkeen toteutuessa Kiiminkijoen yldosan virtaamamuutos tulisi
vesienhoitoviranomaisen mukaan olemaan vihéinen niin keski- kuin
alivirtaamatilanteessakin. Mydskadn pitoisuusmuutokset eivit tulisi olemaan
sitd luokkaa, ettd ne aiheuttaisivat tilan heikentymisti. Erinomaisen tilan
sdilyttiminen edellyttdd ilman hankettakin toimenpiteité ja valuma-alueelle
tullaan esittimain metsdtalouden kuormitusta hillitsevid toimenpiteita.

Vesienhoitoviranomainen on katsonut, ettd vedenottohankkeella ei
hakemuksessa esitettyjen tulosten perusteella ole Nuorittajoen tilan
saavuttamiseen ratkaisevaa vaikutusta edellyttden, ettd mahdollisessa
lupapditoksessd otetaan huomioon Sorsuanojan valuma-alueelle esitetyt
toimenpiteet, joilla vedenoton vaikutuksia vihennetdin erityisesti
alivirtaamakausina. Isosta Olvasjarvestd purkautuu ravinteikasta vetta
Olvasojan kautta Nuorittajokeen, joten sen sisdisen kuormituksen
rajoittaminen olisi Nuorittajoen tilan kannalta mydnteistd huolimatta siita
toteutuuko hanke vai ei.

Ison Olvasjarven tilaa voidaan vesienhoitoviranomaisen mukaan jossain
méiérin parantaa siithen nyt kohdistuvaa ulkoista kuormitusta vihentamélla
sekd reheviin jarviin soveltuvilla kunnostuksilla, mutta vesienhoidon mukaista
hyvéi ekologista tilaa ei tulla saavuttamaan. Nykytilan sdilyttiminen
edellyttinee toimenpiteitd riippumatta siitd, toteutuuko vedenottohanke vai ei.
Keskeisintéd on sisdisen kuormituksen hallinta.

Iso-Timosen tilaa voidaan vesienhoitoviranomaisen mukaan jossain maérin
parantaa siihen nyt kohdistuvaa ulkoista kuormitusta vihentimalld seka
reheviin jarviin soveltuvilla kunnostuksilla. Vesienhoidon mukaista hyvén



110 (145)

ekologisen tilan tavoitetta ei kuitenkaan tulla saavuttamaan. Tilan
sdilyttiminen edellyttinee toimenpiteitd riippumatta siité, toteutuuko
vedenottohanke vai ei. Keskeistd on sisdisen kuormituksen hallinta.

Vesienhoitoviranomainen on lausunnossaan arvioinut, ettd mikéili vedenoton
myOtd Marttisjdrven pinta laskee pysyvésti, vaikuttaisi timé biologisista
laatutekijdisté eniten litoraalin piileviin ja pohjaeldimiin seké vesikasveihin,
mutta vesipinnan muutos ei liene merkittdva. Luokkamuutoksia ei ndin ollen
odoteta tapahtuvan ja Marttisjarven kokonaistila tulisi pysymain tyydyttavana.
Jéarven tilaa voidaan jossain médrin parantaa sithen nyt kohdistuvaa ulkoista
kuormitusta vihentdmalld sekd reheviin jarviin soveltuvilla kunnostuksilla.
Vesienhoidon mukaista hyvén ekologisen tilan tavoitetta ei kuitenkaan tulla
saavuttamaan.

Pintavesien vedenlaatu ja hankkeen arvioidut vaikutukset

Vesistoselvityksen 28.11.2016 mukaan Kérkkaanjarven vesi oli vuosina 1992—
2003 ja 2016 keskimiirin lievésti hapanta, ruskehtavaa ja humuspitoista.
Kokonaistyppipitoisuudet viittasivat padosin keskiravinteisuuteen.
Kokonaisfosfori- ja klorofylli-a-pitoisuudet olivat 1dhinni reheville vesille
tyypillistd tasoa. Talviaikaan jarven happipitoisuudet olivat usein melko
huonoa tasoa, mutta kesilld happitilanne oli hyvi. Ison Kirkaslammen vesi oli
lievasti hapanta tai neutraalia, kirkasta ja varitonti. Ravinteita ja klorofyllid
esiintyi vahén. Pdillysveden happitilanne oli hyvi—erinomainen ja vedenlaatu
oli kokonaisuutena hyvi. Pienen Kirkaslammen vedenlaatu oli hyvin
samankaltainen kuin Ison Kirkaslammen vedenlaatu. Pienen Olvasjirven vesi
oli vuosina 1992-2003 keskimiirin lievésti hapanta, ruskeaa, humuspitoista ja
runsasravinteista.

Ison Olvasjirven happitilanne oli vuosina 1991-2016 tyydyttava: kesélld hyva
ja talvella vilttavd. Veden pH on vaihdellut vililla 5,9-9,1, se on ollut
keskimédrin lievdsti hapan (pH 6,6). Ravinnepitoisuudet ilmensivit rehevyytta
ja keskimdidrdinen a-klorofyllipitoisuus oli ylireheville vesille tyypillistd
korkeaa tasoa.

Ison ja Pienen Leppilammen vesi oli vuosina 1992-2003 ja 2015-2016 melko
hapanta, humuspitoista ja ruskeaa. Ison Leppilammen ravinnepitoisuudet
viittasivat ldhinna viha- tai keskiravinteisuuteen, Pienen Leppilammen
pitoisuudet keski- tai runsasravinteisuuteen. Isossa Leppilammessa esiintyi
selvdsti vihemman rautaa kuin Pienessd Leppilammessa. Pdéllysveden
happipitoisuudet vaihtelivat huonosta erinomaiseen, padosin happitilanne oli
valttdva. Tuomilammen vesi oli keskiméddrin melko hapanta, ruskehtavaa ja
humuspitoista. Typpipitoisuudet olivat pienié, fosforin mééri oli vaha- tai
keskiravinteisille vesille tyypillistd tasoa. Yksittdinen klorofyllipitoisuus oli
keskiravinteisille vesille tyypillisté tasoa.

Kiiminkijoen vedenlaatua on tarkkailtu ldhes vuosittain ottamalla niytteitd
Nuorittajoen suun yldpuolelta Ylikiimingin Joki-Kokosta ja Nuorittajoen suun
alapuolelta 843-tien sillalta Ylikiimingin keskustasta. Joen vesi oli vuosina
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19912016 keskimddrin lievasti hapanta, ruskeaa ja humuspitoista.
Sdhkonjohtavuusarvot olivat pienid ja alkaliniteetin arvot hyvii tasoa.
Happitilanne oli yleensd hyva. Ravinnepitoisuudet olivat keskimédérin typen ja
klorofylli-a:n osalta keskiravinteisille vesille tyypillistd tasoa ja fosforin osalta
reheville vesille tyypillistd tasoa. Ylikiimingin keskustassa vesi oli yleensd
hieman tummempaa ja rautapitoisempaa kuin Joki-Kokossa, mutta merkittévia
eroja vedenlaadussa ei tarkkailupaikkojen vililld havaittu.

Nuorittajoen happipitoisuus oli vuosina 1990-2016 kesdaikaan hyvii tasoa ja
talvella tyydyttava/vilttdva. Veden pH on ollut happaman puolella.
Nuorittajoen vesi oli lievasti sameaa ja veden sdhkonjohtavuus oli
luonnonvesille tyypillisesti alhaista tasoa. Vesi oli humus- ja rautapitoista ja
variltddn tummaa. Nuorittajoen kesdn keskiméardiset ravinne- ja a-
klorofyllipitoisuudet ilmentivét rehevyyttd. Nuorittajoen yldosan (Maétinpera,
Viinikoski) havaintopaikoilla vesi oli pddasiassa kesdaikaan hieman
heikompaa laadultaan kuin Nuorittajokisuulla.

Sorsuanojan veden happitilanne oli vuosina 1993-2015 keskimdirin hyva niin
talvella kuin kesilldkin. Veden pH on ollut Nuorittajoen tavoin keskiméérin
happaman puolella. Ojan vesi oli vériltdin tummaa sekd humusvaikutteista.
Keskiméérdinen veden laatu on ollut hieman parempi kuin Nuorittajoessa.
Kesan keskimaérdiset typpi- ja a-klorofyllipitoisuudet ilmensivét lievaa
rehevyyttd ja fosforipitoisuus rehevyyttd. Vedenlaadussa ei ole havaittavissa
selkedd muutosta vuosien 1993-2015 aikana.

Kivijoen valuma-alueelta on saatavissa vedenlaatutuloksia melko niukasti.
Eniten néytteitd on otettu Kivijarvestd, Marttisjarvesta ja [so-Timosesta.
Kaytettivissd olevan aineiston perusteella jarvivedet ovat kérsineet ajoittain
kevittalvisin hapettomuudesta. Huonon happitilanteen johdosta myds rauta-
ja/tai fosforipitoisuudet ovat olleet ajoittain erittdin korkeita Marttisjarvessi,
Kivijérvessd, Paskolammessa ja Iso-Timosessa. Jarvivedet ovat olleet
keskimédrin tummia ja samentuneita ja kemiallisen hapenkulutuksen arvot
ovat olleet koholla. Ruunalampea ja Pikku-Timosta lukuun ottamatta
tutkittujen vesistojen kesdajan ravinne- ja klorofyllipitoisuudet olivat reheville
vesille tyypillistd tasoa. Pikku-Timosen tulokset viittasivat
kokonaisravinteiden ja klorofyllin osalta keski- tai runsasravinteisuuteen.
Ruunalammessa fosforia esiintyi hyvin véhin ja typpipitoisuudet olivat
reheville vesille tyypillisté tasoa.

Vesistoselvityksen mukaan Iso-Olvasjirvesséd on havaittu 13 kertaa
sinilevdkukintoja vuosina 1993—2011. Useimmiten levékukintandytteiden
valtalajeina ovat olleet Anabaena- ja Microcystis-sukujen haitallisiksi
madritellyt levit. Jarvessé on lisdksi havaittu piilevien ja panssarilevien
massaesiintymisid kaksi kertaa vuosina 2005 ja 2007. Saatavilla olevien
tietojen perusteella Iso-Olvasjdrvessé esiintyy siten melko sddnnollisesti
kasviplanktonin massaesiintymia.

Karkkéédnjarvessd veden laatu vaihtelee laajasti, mutta ajoittain erityisesti
alivirtaamakausina pohjavesivaikutus on selvé. Piltuanjoessa veden laadussa
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on havaittavissa ojan yldosalla pohjavesivaikutusta, joka heikkenee alaosaa
kohden samalla kun humuspitoisuus seki rauta- ja fosforipitoisuudet kasvavat.

Iso Olvasjérven ja Olvasojan CODyy,- ja vériarvot viittaavat
pohjavesivaikutukseen. Pikku Ahvenlampi on orsivesilampi, jossa
pohjavesivaikutus havaittiin selvésti. Lepinojan alueella on havaittavissa
lievad pohjavesivaikutusta, selvimmin Isossa Leppilammessa. Sorsuanojan
alueella pohjavesien vaikutus nikyy selvimmin Viinivaaran suunnasta
laskevissa Heteojassa ja Himyojassa, lievempani Sulaojassa ja Hanganojassa
ja edelleen Sorsuanojassa. Sorsuanojan yldosalla sijaitsevaan Tuomilampeen
purkautuu vesid Viinivaaran suunnasta, miké on havaittavissa myds veden
laadussa. Kivijoen valuma-alueella pohjavesivaikutus oli selvisti havaittavissa
Ruunalammessa.

Vuonna 2016 on tehty myds pohjaeldintutkimus. Tulosten perusteella
Leppiojassa, Piltuanjoessa ja Sorsuanojassa pohjaeldimisto kuvastaa
erinomaista tai hyvéa tilaa. Sorsuanojan pohjaeldinniyte on otettu joen
keskiosalta, koska Sorsuanojan alaosan valuma-alueen ojitukset ovat
vaikuttaneet niin paljon, ettei sieltd ole mahdollista ottaa edustavaa néytetta.
Pohjaeldinten avulla méaritetty erinomainen/hyvé ekologinen tilanne kuvaa
pohjavedenoton vaikutusalueen yldpuolisen osan tilaa ojassa. Sorsuanojan
alaosa ei ole metsiojituksesta johtuen luontaisessa tilassa. Selvityksessd on
arvioitu, ettd metsdojituksen seurauksena ravinteisuuden kasvu ja hienon
aineksen lisddntyminen vesistdsséd vaikuttavat pohjaeldinyhteisoihin.
Yhteisoihin vaikuttaa mySs metsdojitusten atheuttama virtaaman muutos.
Olvasojan pohjaeldimistd kuvasi hyvéa ekologista tilaa, kun taas Marttisjoen
pohjaeldimistd huonoa/vilttivéa tilaa. Marttisjoen vesikemiallinen tila
kuvastaa tyydyttdvad vedenlaatua.

Sorsuanojan kalasto on niukka koostuen ahvenesta, sirjestd ja kivisimpusta.
Harjusta on havaittu pienin tiheyksin Sorsuanojan alaosalla. Taimenta ei
koekalastustietojen mukaan esiinny.

Viinivaara-Kilvésvaara -alueelta purkautuu pohjavesid noin 442 1/s, joka
vihenisi ottotilanteessa noin 113 I/s eli noin neljinneksen. Eniten pohjaveden
purkaumat vahenisivét harjujakson etelédpuolella. Laskennallisesti vedenotto
vihentdd ldhivesistdjen virtaamia 0,4-37 %. Suurin vaikutus kohdistuu
Sorsuanojaan, misséd suualueen virtaamat pienentyvit noin 5-37 %
hakemuksen mukaisella pohjavedenotolla. Nuorittajoessa vaikutus on noin
0,7-6,7 %. Muilla Kiiminkijoen kolmannen jakovaiheen valuma-alueilla
vihenema on alle 15 %. Kiiminkijoessa virtaama vihenee enimmilldén yhden
prosentin.

Vedenotto vihentdéd pohjavesivirtaamia, minké seurauksena ainepitoisuudet
nousevat hieman vesistdissd. Laskentatulosten mukaan Nuorittajoen pienten
sivu-uomien fosforipitoisuudet kasvavat keskiméérin 0—1 pg/l (<1-3 %)
keskivirtaamatilanteessa. Alivirtaamatilanteessa laskennallinen nousu on 1-10
ng/l (1-31 %). Kemiallisen hapenkulutuksen arvo kasvaa keskimééirin 0—1
mg/l (<1-5 %) keskivirtaamatilanteissa. Alivirtaamien aikana muutos on
laskennallisesti 0—10 mg/1 (<1-55 %). Rautapitoisuus kasvaa vastaavasti 13—
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134 pg/l (<1-6 %) ja 97-1399 ng/l (3-58 %). Kivijoessa fosforipitoisuus,
CODyp-arvo ja rautapitoisuus kasvavat 1 % keskivirtaamatilanteessa ja 7-9 %
alivirtaamatilanteessa. Nuorittajoen pdduomassa muutokset ovat pienié,
keskimédrin 0—1 %, alivirtaamien aikana Sorsuanojan alapuolella 5-7 %.

Iso Olvasjdrveen vedenoton vaikutukset ulottuvat jossain méérin.
Pohjavesipintojen lasku ulottuu juuri jarven ldhialueelle asti, ja vaikutus nékyy
pohjavesivaluntojen pienentyessé ainepitoisuuksien muutamien prosenttien
kasvuna sekd lievdnd pinnan alenemana ja viipymén pitenemisena jarvialtaan
tasatessa vaihtelua.

Pohjavedenpinnan korkeustietojen ja Ahvenlammen vesipinnan korkeuden
perusteella lammesta ei ole merkittdvaa virtausyhteyttd varsinaiseen
hyodynnettidvidn pohjavesiesiintymiin, joten vedenotolla ei ole vaikutusta
lammen vesipintaan.

Pohjavesimallinnuksen perusteella Iso Kirkaslammella ja Kirkaslammella ei
ole hydraulista yhteyttd suunniteltujen vedenottokaivojen alueelle. Niin ollen
pohjavedenotto ei vaikuta merkittavasti Ison Kirkaslammen tai Kirkaslammen
vedenkorkeuksiin.

Hakemukseen liitetyn vesistoselvityksen mukaan vedenoton vaikutus on sen
verran viahdinen, ettd se ei estd tai merkittdvasti hankaloita
vesienhoitosuunnitelman mukaisten tilatavoitteiden toteuttamista Kiiminkijoen
alueella. Vedenottohankkeen vaikutus vesistoihin on sen verran viahiinen, ettei
se heikenni Kiiminkijoen tai hankealueen ldheisyydessa olevien vesistdjen
tilaluokitusta.

Hakemukseen on liitetty myos pohjavesivaikutteisuuden arviointi Viinivaara-
Kaélvésvaaran ldhialueen humuspitoisille jarville 17.11.2017, jossa on arvioitu
hankkeen vaikutuksia Iso-Timoseen, Iso Olvasjirveen ja Marttisjarveen.
Arvioinnissa on todettu, ettd pohjaveden ravinnepitoisuus on tyypillisesti
pintavaluntaa pienempi, jolloin pohjaveden virtaus jérveen voi vaikuttaa
jarviveden ravinnepitoisuuksia pienentévisti, verrattuna tilanteeseen, jossa
kaikki vesi kertyy jdrveen pintavalunnasta.

Arvioinnin mukaan Iso-Timosen valuma-alue on 17,42 km?, missid on mukana
Iso-Timosen pinta-ala 1,81 km?. Iso-Timosen valuma-alueella on yksi ldhde,
jonka mitattu virtaama on 628 m?3/vrk. Pohjavesimallin vesitasealueista
Viinivaaran alue 16 sijoittuu kokonaan ja Viinivaaran alueet 7 ja 6 osittain Iso-
Timosen valuma-alueelle. Léahteen ja vesitasealueiden yhteinen vedentuotto
alueelle on noin 2 398 m3/vrk. Pohjaveden osuus tulovirtaamassa on 9,9 %.
Hankkeesta aiheutuva laskettu vihenema on 1 066 m3/vrk, ja pohjaveden oton
aikaiseksi pohjavesivirtaamaksi Iso-Timosen alueelle jad siten 1 332 m3/vrk,
mikd on 55,5 % aikaisemmasta pohjavesivirtaamasta. Pohjaveden osuudeksi
vedenottotilanteessa tilanteessa jaa 5,7 %. Kokonaisfosforin pitoisuus noussee
pidemmélla jaksolla keskiméérin noin 3 pg/l, ja kokonaistypen pitoisuus 90
ng/l. Prosentuaalinen nousu on kokonaisfosforille 4,0 % ja kokonaistypelle
4,5 %.
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Iso-Olvasjdrven valuma-alueen pinta-ala on 13,79 km?, josta Iso-Olvasjérven
osuus on 4,59 km?. Viinivaarasta ja Kélvdsvaarasta yhteensa kertyva
pohjavesimééri on yhteensi 4 947 m3/vrk. Pohjaveden osuus tulovirtaamassa
on 27 %. Yhteenlaskettu vihenema on 2 276 m3/vrk, jolloin pohjaveden oton
aikaiseksi pohjavesivirtaamaksi Iso-Olvasjérveen jaa 2 671 m3/vrk. Tamé on
54,0 % aikaisemmasta pohjavesivirtaamasta. Pohjaveden osuudeksi
kokonaisvalumasta muuttuneessa tilanteessa jai 16,5 %. Kokonaisfosforin
pitoisuus noussee pidemmalld jaksolla keskimdarin noin 8 pg/l ja
kokonaistypen pitoisuus noin 210 pg/l. Prosentuaalinen nousu on fosforille
12 % ja typelle 14 %.

Marttisjarven valuma-alueen pinta-ala on 76,89 km?, josta Marttisjdrven osuus
on 2,75 km? ja muiden jarvien ja lampien yhteinen pinta-ala 4,88 km?.
Pohjavesivalumaa péétyy Marttisjarveen sekd Viinivaaran ettd Kdlvdsvaaran
pohjavesialueilta. Vedentuotto alueelle Viinivaaran puolelta on yhteensa 2 890
m3/vrk ja Kdlvdsvaaran puolelta yhteensd 9 300 m3/vrk. Pohjaveden osuus
tulovirtaamassa on 8,7 %. Pohjaveden oton aiheuttama vihenema
pohjavesivirtaukseen on Marttisjarven valuma-alueella yhteensd 2 516 m?/vrk,
ja pohjavesivirtaama 6 783 m3/vrk eli 73 % nykytilanteesta.
Kokonaisvalumassa pohjaveden osuus vihenee arvosta 8,7 % arvoon 6,5 %.
Kokonaisfosforin pitoisuus noussee pidemmalla jaksolla keskiméérin noin 2
ng/l, ja kokonaistypen pitoisuus noin 30 pg/l. Prosentuaalinen nousu on
fosforille 2,1 % ja typelle 2,3 %.

Marttisjdrven alapuolella jarviketjussa on Iso-Ruohonen, Vdhid-Ruohonen ja
Kivijarvi. Pohjaveden otto ei vaikuta endd Marttisjarven alapuolisten jarvien
valuma-alueilla suoraan, joten Viinivaaran ja Kélvdsvaaran pohjavesialueiden
pohjaveden osuus laskee Marttisjarven alapuolisilla jarvilld samassa suhteessa
kuin niihin tulee liséé pintavesivalumaa. Nykytilanteessa pohjavesiosuudet
ovat 6,5 %, 5,9 % ja 4,7 %. Pohjavesioton seurauksena jarviveden
pohjavesiosuudet laskevat arvoihin 4,7 %, 4,3 % ja 3,4 %.
Kokonaisfosforipitoisuuden voi arvioida Kivijarvelld nousevan noin 1 pg/l ja
kokonaistypen noin 15 pg/l. Iso- ja Vdahad-Ruohosen osalta vedenlaadun
muutosten voi olettaa olevan samansuuntaisia kuin Marttisjarvessd, mutta
lievempié.

Lihteet ja 1ahdepurot

Hakemukseen on liitetty 1.3.2017 paivitty 1dhdeselvitys ja arvio
pohjavedenottohankkeen vaikutuksista 1&hteisiin. Selvityksessd on inventoitu
vedenottosuunnitelman vaikutusalueella olevat 1dhteet ja liséksi on kartoitettu
vaikutusalueen ulkopuolisia l4hteita.

Lahdeselvityksessd Viinivaara—Kédlvidsvaaran hankealueella inventoitiin 26
lahdettd, jotka olivat suurimmaksi osaksi luonnontilaisia tai 1&hes sen kaltaisia.
Suurin osa ldhteistd on alle 100 m2. Y1i 300 m? luonnontilaisia ldhteité esiintyi
4 kappaletta. Alueen ldhteet ovat ravinteisuudeltaan péédasiassa mesotrofisia
(15 kpl) ja meso-eutrofisia (10 kpl). Liséksi on yksi oligo-mesotrofinen,
luonnontilaltaan muuttunut 14hde. Meso-eutrofiset ldhteet ovat padasiassa
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luonnontilaisia tai ldhes sen kaltaisia kahta kohdetta lukuun ottamatta.
Mesotrofisten lahteiden luonnontilaisuus vaihtelee erinomaisesta todella
heikkoon.

Lahteissd, joiden luonnontilaisuus on voimakkaasti heikentynyt, antoisuus on
vihemmaén kuin 500 m3/vrk. Runsas antoisuus eli yli 500 m3/vrk esiintyy
padasiassa luonnontilaisissa tai jokseenkin luonnontilaisissa ldhteissi yhti
ldhdettd lukuun ottamatta.

Suurin osa Viinivaaran ldhteistd sijoittuu harjun juurelle, kankaan ja suon
vaihettumisvy6hykkeeseen. Puolet inventoiduista ldhteistd on ldhdesammalten
indikaattorilajiston perusteella ravinteisuudeltaan meso-eutrofisia ja loput
mesotrofisia. Viinivaaran ldhteiden pohjaeldimistossd on ldhdeympiristoon
sitoutuneita lajeja. Puolet ldhteistd on luonnontilaisia tai luonnontilaisen
kaltaisia. Hanganvaaran ldhteessi (ID 8) ja sen rehevissé ldhiympéristossd on
eniten alueellisesti uhanalaisia lajeja.

Viinivaaran alueella tavataan useita erilaisia l&hdetyyppeji. Luonnontilaisista
puroldhteistd edustavimmat ovat Isohete (ID 4), Viinivaara E (ID 10) ja
Viinilédn 1dhde (ID 11). Isohete ja Viinilén 1ihde ovat mesotrofisia ja laaja-
alaisia ldhteitd, joiden lajistossa esiintyy muun muassa alueellisesti
uhanalainen sdrméldhdesammal. Isoheteelld ja Viinildn ldhteelld on
avovesipintainen 1dhde ja 1dhdesilmike, josta pohjavesi pulppuaa hiekan lapi
pintaan. Alueen tihkupintaldhteistd edustavin on noin hehtaarin laajuinen
Hanganvaaran ldhde Himyhete (ID 8), joka koostuu useista laajoista
tihkupinnoista ja ldhdepuroista. Lisdksi Viinivaaran alueella esiintyy
monimuotoisia useista erilaisista lahdetyypeistd koostuvia lahteikkdja.
Tihkupinnoista ja puroléhteistd koostuvia ldhteikoitd esiintyy Viinivaaran
pohjoisosassa (Viinivara N, ID 15), Viinivaaran lénsiosassa (ID 2 ja ID 8).
Yksi ldhde (ID 1) on puolestaan yhdistelma puroléhteesta sekd
lahdepohjaisesta lammesta. Alueen runsastuottoisimmat 1dhteet ovat
poikkeuksetta myds luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia ldhteita.

Suurimmalla osalla luonnontilaisista 1dhteisti alkunsa saavista puroista
alkuosa on luonnontilainen, mutta puro virtaa vaihtelevan pituisen matkan
jélkeen ojitusalueelle ja metsdojaan. Osa luonnontilaisista 1dhdepuroista on yli
kaksi metrid leveitd ja virtausolosuhteiltaan vaihtelevia. Hitaasti virtaavissa
osissa kasvaa runsas 1dhdesammal- ja putkilokasvilajisto, joka usein muistuttaa
tihkupinnan lajistoa. Puron virtausosissa on yleensa paljas hiekkapohja ja
virtavesien tyyppilajeja kuten nékinsammalia.

Monimuotoisia puroja on edustavimmillaan l4hteilld Isohete (ID 4), Viinivaara
NW (ID 14) ja Viinivaara E (ID 10). Viinivaaran pohjoisosassa sijaitsevien
luonnontilaisten ldhteiden (ID 15, 16 ja 18) ldhdepurot ovat kokonaan
luonnontilaisia ja virtaavat ojittamattomalle Sarvisuolle. Léhteestd 16 alkunsa
saavan ldhdepuron varrella esiintyy lukuisia meso-eutrofisia erikokoisia
tihkupintoja, joilla on monipuolinen lajisto ja esiintyy myds uhanalaislajistoa.
Lahde 15 on isohko tihkupinta, jonka ldhdepuro yhdistyy ldhteestd 16 alkunsa
saavaan lahdepuroon. Purojen varrelle sijoittuu rehevié korpia, jotka
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monipuolistavat alueen mintykankaista ja karuista rameistd koostuvaa
luontoa.

Viinivaaran itdosan ldhteistd ojitusalueiden keskelle sijoittuvia ja
luonnontilaisuudeltaan heikkoja ldhteitd on kaksi. Yhdestd lahteesti ei ollut
endd viitteitd maastossa. Viinivaara E (ID 10) 1dhde muistuttaa enemmaén
Hanganvaaran ldhteitd ravinteisuudeltaan ja lajistoltaan. Lihde on meso-
eutrofinen ja sen ympéristdssé esiintyy my0s lehtoisuutta ilmentévié lajeja.
Lihde on luonnontilaisuudeltaan hyva.

Isohete (ID 4) on meso-eutrofinen luonnontilaisen kaltainen hiekkapohjainen
noin 70 nelidmetrin suuruinen runsastuottoinen ja monimuotoinen puroldhde,
jonka alkupédssi on reilut 10 pulppupintaa. Lihteen antoisuus on noin 2 700
m?3/vrk. Lahde on lajistoltaan monipuolinen ja sielld on muun muassa
alueellisesti uhanalaisista lajeista sairméldhdesammal, hetevarstasammal ja
pohjanhorsma. Lahteen alapuolinen Heteoja on noin 100 metrin matkalla
luonnontilainen ja sen jilkeen muuttunut. Lihdetyyppid vastaa hankealueen
ulkopuolella yksi l&hde (Matalavaaran 1dhde ID 665).

Hanganvaara N (ID 5) on meso-eutrofinen luonnontilaisen kaltainen
hiekkapohjainen noin 350 nelidmetrin suuruinen ldhteikko, jossa on
tihkupintaa, useita purkautumispisteitd ja 1dhdepuro. Lihteen antoisuus on
noin 860 m?/vrk. Lahteen kasvilajistoon kuuluu alueellisesti uhanalainen
sdrméldhdesammal. Léhteen alapuolinen Hanganoja on alkuosaltaan noin 100
metrin matkalla luonnontilainen ja sen jilkeen muuttunut. Lihdetyyppid vastaa
hankealueen ulkopuolella yksi ldhde (ID 305).

Hanganvaara (Hadmyhete ID 8) on meso-eutrofinen luonnontilainen
hiekkapohjainen kolmesta tihkupinnasta koostuva laaja 1dhteikkd ja 1dhdepuro.
Lihteen antoisuus on noin 1 440 m3/vrk. Lajistoltaan 1dhde on monipuolinen.
Lihteikkd on hiekkapohjainen ja siind on matalia tihkupintoja. Lahteen
kasvilajistoon kuuluvat alueellisesti uhanalaiset sirmilihdesammal,
hetehorsma ja lehtopalsami. Léhteen alapuolinen Himyoja on alkuosaltaan
luonnontilainen ja siind on lahdevaikutteista kasvillisuutta. Lihdetyyppid
vastaa hankealueen ulkopuolella kolme luonnontilaista tai luonnontilaisen
kaltaista lahdettd (Venkaan lahde ID 664, 667 ja 658).

Viinivaara E (ID 10) on mesotrofinen luonnontilaisen kaltainen kangasmaan
reunasta virtaava lihdevesi, jossa ei ole varsinaista pulppuamispintaa. Lihteen
antoisuus on noin 706 m3/d ja pinta-ala 4 neliometrid. Lahdepuro on
alkuosaltaan luonnontilainen ja virtaa 50 metrin etdisyydelld kaivettuun ojaan.
Lahdetyyppié vastaa hankealueen ulkopuolella kolme luonnontilaista tai
luonnontilaisen kaltaista lahdettd (ID 40, 324 ja 325).

Viinilan ldhde (ID 11) on luonnontilaisen kaltainen mesotrofinen laaja
purkautumispinta, jossa on noin 16 pulppuavaa pistettd. Lahteikdn antoisuus
on noin 865 m3/vrk ja pinta-ala 180 nelidmetria. Lahteikk6 on
hiekkapohjainen ja sen eteldpuolella on tihkupintaa. Lahdepuro on
alkuosaltaan luonnontilainen, siind on kohtalainen virtaus ja se yhdistyy
kaivettuun ojaan. Léhteen lajistoon kuuluu alueellisesti uhanalainen
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sarmdlihdesammal. Lihdetyyppid vastaa hankealueen ulkopuolella yksi
luonnontilainen ldhde (Matalavaaran 1dhde ID 665).

Viinivaara NW (ID 14) on meso-eutrofinen luonnontilainen ldhteikkdo, jossa
on tihkupintaa seka l4hteistd ja luhtaista suota. Lahteen antoisuus on noin 390
m?3/d ja pinta-ala 135 neliometrid. Lahteikk6 koostuu tihkupinnasta, jonka
reuna on pohjaveden purkauskohta seka tihkupinnan koillispuolisesta
ldhteisestd ja luhtaisesta suosta. Lihdepuro on hidasvirtainen, 1,5-3 m leved,
5-10 % avovettd, muutoin hyllyvien 1dhdesammalmattojen ja putkilokasvien
peitossa. Lahteessd on monipuolista ldhdelajistoa, jossa ei ole havaittu
uhanalaisia eikd muitakaan erityisesti huomioitavia lajeja. Lahdetyyppid
vastaa hankealueen ulkopuolella yksi 1dhde (ID 500).

Kiélvisvaaran inventoiduista lahteistd (ID 12, 26, 27, 28, 29, 34, 35 ja 37)
kuusi on indikaattorilajiston perusteella ravinteisuudeltaan mesotrofisia ja yksi
oligo-mesotrofinen. Lihteet ovat kohtalaisen niukkalajisia. Suurin osa
Kilvdsvaaran ldhteistd on luonnontilaltaan hyvii tai erinomaisia. Ojitukset ja
metsdnkdsittely ovat muuttaneet ldhteiden luonnontilaa vain hieman.
Kaélvédsvaaran harjun lounaisosaan sijoittuvat Hetesuon lihteet (ID 35 ja 37)
ovat selkedsti ojitusten vuoksi luonnontilaltaan heikkoja. Keskiméérin
Kélvasvaaran alueen ldhteet ovat melko pienid tai keskikokoisia. Kaikissa
lahteissd on lahdepuro, mutta suurin osa puroista padtyy metsdojitusalueelle.
Pinta-alaltaan ldhteet vaihtelevat pistemdaisestd kohteesta 300 neliometrin
laajuiseen ldhdekompleksiin. Huomionarvoisista lajeista kahdessa ldhteessa
esiintyy alueellisesti uhanalaista sarméildhdesammalta. Kilvésvaaran ldhteet
eroavat Viinivaaran lihteistd pohjaeldinten suhteen siten, ettd Kédlvisvaaran
ldhteiden pohjaeldimistdssé ei ole ldhdelajistoa.

Lihdeselvitysti on tdydennetty 30.11.2017 péivitylld Olvassuon Natura-
alueen ldhdeselvitykselld, jossa kartoitettiin Kélvdsvaaran ympéristdssi olevia
lahteitd. Selvityksessé havaittiin alueellisesti uhanalaisista sammallajeista
kultasirppisammalta neljistd eri ldhteestd ja sairméldhdesammalta yhdesti
lahteestd. Kartoituksessa 16ydettiin uusia aikaisemmin kartoittamattomia
lahteitd ja lisdksi tarkistettiin tiedossa olevien selvityksessa tarkistamattomien
lahteikkojen luonnontila. Kartoitetut 1dhteet olivat varsin monimuotoisia, osa
luonnontilaiseksi arvioiduista ldhteista oli ravinteisuudeltaan mesotrofisia ja
osa oligo-mesotrofisia. Purkautumistyypiltdin lahteet luokittuivat kaikkiin
kolmeen paityyppiin eli tihkupintoihin, puroldhteisiin ja avovesildhteisiin.

Syksylld 2019 tehdyssa Kélvidsvaara W ldhteen lisdinventoinnissa on todettu,
ettd putkilokasveista esiintyvdt muun muassa léhteisyyttd ilmentéavat lajit
hetekaali (Montia fontana) ja lettotdhtimo (Stellaria crassifolia) ja sammalista
muun muassa purosuikerosammal (Brachythecium rivulare) ja
puroldhdesammal (Philonotis fontana). Inventoinnin perusteella vuoden 1999
jilkeen sammallajistosta ei ole hdvinnyt yhtdén lajia. Putkilokasvisto ei ole
my0Oskddan muuttunut.

Viinivaara—Kélvédsvaaran hankealueella ei havaittu valtakunnallisesti
uhanalaisia tai silmélldpidettdvid ldhdelajeja. Inventoinneissa paikannettiin
kuusi alueellisesti uhanalaista lajia, joista viisi on sammallajia. Alueellisesti
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uhanalaiset sdrméldhdesammal, hetevarstasammal, hetehorsma ja
pohjanhorsma ovat tyypillisid hieman vaateliaampia ldhdelajeja.
Kultasirppisammal on rehevien, lettoisten ja 1dhdevaikutteisten soiden laji.
Lisdksi kolmella Viinivaaran ldhteelld (Viinildn ldhde, Viinivaara E, Isohete)
havaittiin pohjaeldininventoinneissa silmélldpidettivia kaksisiipisid
(Pseudodiamesa nivosa).

Putkilokasvien osalta alueellisesti uhanalainen lehtopalsami on lehtojen ja
lehtokorpien laji eiké se varsinaisesti ole riippuvainen pohjavesivaikutuksesta,
mutta esiintyy usein tihkupintaisissa korvissa. Ainut inventoinneissa
paikannettu uhanalainen laji on rehevilla ja keskiravinteisilla soilla viihtyva
punakdmmekka, joka tdssd tapauksessa on hyotynyt ldhdevaikutteisen suon
ravinteisuudesta. Inventoinneissa paikannettua rauhoitettua valkolehdokkia
esiintyy tuoreilla ja lehtomaisilla kankailla, eiki se ole riippuvainen
lahdeymparistoista.

Lihdeselvityksessd hankealueen ulkopuolella inventoitiin 76 1ahdetta.
Inventoitaviksi valittiin 1dhteit4, joiden joukosta mahdollisesti 10ytyisi
ldhdelajistoltaan edustavia ja monipuolisia vastaavia kohteita kuin Viinivaara-
Kaélvisvaaran alueella on, ja ennallistamiskelpoisia ldhteita.
Maastoinventointien tuloksena noin puolet inventoiduista lahteistd osoittautui
luonnontilaiseksi tai luonnontilaisen kaltaiseksi.

Yli 1 000 m? pohjavettd/vrk purkautuu kuudesta hankealueen ulkopuolella
inventoidusta ldhteestd (ID 658, 664, 665, 666, 667 ja 668). Niistd kolme on
laajoja tihkupintoja, yksi on pulppuava puroldhde ja kaksi yhdistelmityyppia
laajoista l1dahdekokonaisuuksista/ Idhdelammesta, puroldhteisti, tihkupinnoista
ja lahdesoista. Kaksitoista inventoitua 1dhdetti on runsastuottoista (antoisuus
yli 500 m3/d). Runsastuottoisimmat l&hteet ovat poikkeuksetta luonnontilaisia
ja luonnontilaisen kaltaisia ldhteita.

Yli kaksi kolmasosaa inventoiduista ldhteistd oli pistemdisid tai pienid 14hteit4,
joiden pinta-ala on alle 100 m?. Tahén luokkaan kuuluu seké luonnontilaisia
puroléhteiti ja pienid tihkupintoja ettd luonnontilaltaan selkeésti heikentyneita
lahteita.

Reilut 9 % inventoiduista l&hteistd on keskikokoisia (pinta-alaluokka 100-299
m?). Kyseiset kohteet ovat suurimmaksi osaksi luonnontilaisen kaltaisia tai
luonnontilaltaan keskinkertaisia tihkupintoja ja 1dhdesoita. Liséksi tdhin pinta-
alaluokkaan kuuluu kaksi avovesildhdettd. Lahteistd 7 % on suuria (pinta-ala
300-999 m?) luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia ldhteitd ja 6 % laajoja
(> 1000 m?) lahteitd. Suurin osa pinta-alaltaan laajimmista ldhteistd on
tihkupintoja tai ldhdesoita.

Hankealueen ulkopuolisista kartoitetuista ldhteistd yli puolet eli 52 % oli
ravinteisuudeltaan meso-eutrofisia, mesotrofisia oli 21 % ja oligotrofisia 7 %.
Alueellisesti uhanalaisia lajeja havaittiin 21 ldhteessé, joista suurin osa oli
meso-eutrofisia luonnontilaisia tai luonnontilaisen kaltaisia ldhteita.
Uhanalaislajiston osalta edustavia ldhteitd oli kolme (ID 664, 667 ja 153).
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Viinivaara-Kélvdsvaaran alueen ldhteistd suurempi osuus on laajoja ja antoisia
lahteitd kuin hankealueen ulkopuolella. Viinivaara—Kélvédsvaaran alueella
havaittiin my0s useammissa ldhteissé alueellisesti uhanalaisia lajeja kuin
hankealueen ulkopuolella.

Asiassa saatavan selvityksen mukaan Suomen maa-alueilla keskimédrdinen
lahdetiheys on hieman alle 11 kpl/100 km?. Pohjois-Pohjanmaalla ldhteitd on
ldhes 1 900 kappaletta ja tiheys on noin 5 kpl/100 km?. Hankkeen
sijaintipaikan ldhiseudulla noin 40 x 40 km alueella (Viinivaara—Kélvasvaara-
alue keskidsséd) on noin 350 ldhdettd (tiheys 22 kpl/100 km?).

Vedenoton ollessa Viinivaaran alueella yhteensd 8 000 m?*/vrk pohjaveden
purkautuminen vihentyy selvisti ldhteestd Viinivaara E ja Isohetteen ldhteistd
sekd vesitasealueella 3 eli Mustasuon kohdalla. Kélvésvaaran alueella
pohjaveden oton ollessa 3 000 m3/vrk pohjaveden purkautuminen vihentyy
eniten vesitasealueelta 7 eli Kédlvésvaaran lounaispuolella ja vedenottokaivojen
ldheisyydessa sijaitsevalta alueelta.

Hakemukseen on liitetty erilliset vaikutuserittelyt 1ahteiden ID 4, 5 ja 8 seka
lahteiden ID 10, 11, 14 ja 26 osalta. Erittelyjen mukaan ldhteiden antoisuudet
muuttuvat hakemuksen mukaisella vedenotolla seuraavasti:

Lihde Nykyinen Muuttunut Muutos
antoisuus antoisuus
ID 4 2700 m/vrk [ 1970 m/vik | -27 %
ID5 860 m3/vrk | 455 m’/vtk | -47 %
ID 8 1 440 m3/vrk | 1 000 m3/vrk | -30 %
ID 10 706 m3/vrk | 260 m3/vrk | - 62 %
ID11 865 mi/vrk | 484 mi/vrk | -44%
ID 14 390 mi/vrk | 257 mi/vik | -34%
ID 26 150 m3/vrk 124 m3/vrk | - 18 %

Erittelyjen mukaan ldhteet ID 8, ID 14 ja ID 26 ovat luonnontilaisia, muut
lahteet ovat luonnontilaisen kaltaisia. Ldhde ID 14 mahdollisesti alenee
luokkaan 1dhes luonnontilainen oton johdosta, ldhteiden ID 10 ja ID 11
luonnontila ei muutu ja muiden ldhteiden luokka ei todennédkdisesti heikkene.

Koko hankealueen ldhteita tarkasteltaessa ldhteiden pinta-ala saattaa kaventua
niilld kohteilla, joilla vedenotto vaikuttaa purkauman voimakkuuteen. Milldén
kohteella 1dhde ei kuivu ja tuhoudu kokonaan, vaan kaikissa kohteissa
lahdelajiston kasvupaikkaolosuhteet ja elinymparisto sdilyvat.
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Kahdeksan ldhdettd (ID 1, 3, 6, 19, 20, 21, 30 ja 35) on luokiteltu ei
luonnontilaisiksi tai luonnontilaltaan huonoiksi. Néistd 1dhteistd neljélle
aiheutuva vaikutus on arvioitu merkityksettoméksi ja muille neljélle
viahaiseksi.

Kilvésvaaran itd/keskiosassa ja ldheisilld suoalueilla sijaitsevat ldhteet (ID 26,
27,28, 29 ja 34) ovat luonnontilaisia tai ldhes luonnontilaisia. Niihin
kohdistuvat vaikutukset on arvioitu kolmen kohteen osalta véhiisiksi ja
kahden kohteen osalta kohtalaisiksi.

Sarvisuon alueelle sijoittuu useiden ldhteiden (ID 15, 16 ja 18), ldhdepurojen
ja ojittamattoman suon muodostama kokonaisuus, joka muodostaa edustavan
ldhteiden ja suoluontokohteiden yhdistymén. Etdisyyttd Sarvisuon ldhteistd
lahimpéan vedenottamoon on noin kolme kilometrid. Pohjavesimallinnuksen
perusteella purkauman muutos Sarvisuon ldhdekohteille olisi luokkaa 9 - 11
%. Muutoksen suuruusluokka ja kohteiden etdisyys vedenottamoon
huomioiden Sarvisuon l&hdekohteille aiheutuva vaikutus on arvioitu
kokonaisuutena suuruudeltaan véhiiseksi ja kohtalaiseksi.

Kolme Viinivaaran alueen ldhdetté eli Isohete (ID4), Hanganvaara N (ID5) ja

Hanganvaara (ID8) ovat alueellisesti ja seudullisesti edustavia. Ne eivit kuivu
vedenottotilanteessa. Lahteet ovat antoisuudeltaan suuria ja niiden 1dhdelajisto
tulee sdilymaan, vaikka vesimaéra 14dhteissd véhenisi.

Muihin vaikutusalueen ldhes luonnontilaisiin ldhteisiin (ID 2, 10, 11, 12 ja 14)
vaikutus on pddasiassa suuri, mutta vaikutuksen merkittdvyys on kohtalainen
tai vahdinen. Lihteiden kasvillisuudessa tapahtuu muutoksia. Lajimééri ei
vihene, mutta ldhdelajien peittivyydet muuttuvat. Missdin lahteessé rakenne
el muutu.

Viinivaara NW (ID 14) lahteelld todennékdisesti selvin muutos on se, ettd
lahdepuron avovesipinta-ala viahenee tai lihes hdvida. Avovesipinta muuttuu
sammalpeitteiseksi. Tastd syysti ldhteen ID 14 luonnontilaluokka
mahdollisesti alenee luokkaan ldhes luonnontilainen. Muissa ldhteissa ei
luonnontilaluokka heikkene. My6s Viinivaara E (ID 10) l&hteen pinta-alassa
tapahtuu muutoksia. Viinildn ldhteikkoon (ID 11) vaikutus on suuri, mutta
vaikutuksen merkittdvyys on kohtalainen, koska se ei ole erityisen herkka
muutoksille.

Hankkeen vaikutusten vihentdmiseksi vedenottamon Hanganvaara Por49
pumppausta vihennetiin alivirtaamakaudella. Ottamosta pumpataan vettd 500
m3/vrk normaalin 900 m?3/vrk sijaan. Pohjavesimallinnuksen perusteella
tilanteessa, jossa vedenottoa pienennetddn, purkautuman muutos Hanganvaara
N ldhteessd (ID 5) on 22 % (ottomé&arélla 900 m3/vrk 47 %) ja Hanganvaaran
lahteessd (ID 8) 14 % (ottomaaralla 900 m3/vrk 30 %) verrattuna ennen
vedenottoa vallinneeseen keskiméariiseen tilanteeseen. Hanganvaara Por49
vedenottamon pumppauksen jaksottamisella saadaan vihennettya
Hanganvaaran (ID 8) ja Hanganvaara N (ID 5) ldhteisiin kohdistuvia
vaikutuksia noin puoleen verrattuna keskiméardiseen vedenottotilanteeseen.
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Hakemuksessa on liséksi esitetty, ettd pohjaveden oton vaikutuksia
lahteikk6ihin on mahdollista lieventdd tukkimalla 1dhialueen ojitukset. Se
pidattad ldhteistd purkautuvaa vettd alueella ja lieventdd purkauman
heikkenemisti ja siitd johtuvaa luonnontilan ja pinta-alan muutosta. Myos
luonnontilaltaan voimakkaasti heikentyneiden ldhteiden ennallistamisessa
voidaan parantaa ldhteiden suojelutasoa ja siten lieventdd hankkeen
vaikutuksia ldhteisiin.

Hakemukseen on liséksi liitetty hankkeen vaikutuksesta 1dhdepuroihin
erillinen tarkastelu, jota ei ole pdivitty. Raportin mukaan hankkeella on
kohtalainen tai voimakas vaikutus Heteojan, Hanganojan, Himyojan ja
Viinildn 1&hdepurojen virtaamiin. Heteojan ja Hanganojan purot ovat
menettineet luonnontilaisuutensa. Vedenotolla on kohtalainen kielteinen
vaikutus Himyojan ja Viinildn lahes luonnontilaisiin puroihin.

Syksylld 2019 on inventoitu yhteensé 5 pohjaveden purkautumiskohtaa
(Sulaoja 1 - 5), jotka sijaitsevat yksityismaan luonnonsuojelualueella
(YSA230435) ja sen ldhialueella. Niistd Sulaoja 2 tayttdd luonnontilaltaan
muuttuneen ldhteen kriteerit. Hankkeesta aiheutuva Sulaoja 2:n purkauman
muutos on arviolta -30 %. Kohteen edustavuus 1&dhdeluontotyyppiné on
heikko, silld se purkautuu ojaan. Tdmén perusteella vaikutus ldhteelle on
arvioitu suuruudeltaan ja merkittdvyydeltdin véhdiseksi.

Ottamon Viinivaara 8/1 ldhelld Harkosuolla sijaitseva Héarkohete on hakijan
mukaan erittdin todennikoisesti orsivesivaikutteinen ldhde. Viinivaaran
virtausmallisimulaatioissa Harkdsuon alue ei ollut osa pohjaveden varsinaista
muodostumisaluetta. Maanpinnan taso Hiarkosuolla ja Harkohetteen
vedenpinta sijaitsevat noin 7 metrid ylempéand kuin pohjaveden pinnan
havaittu taso Harkdsuon ymparistossd. Tdméan perusteella Harkosuon alueelta
el ole hydraulista yhteyttd varsinaiseen pohjavesiesiintyméén, eikd vedenotolla
ole vaikutusta Harkosuon alueelle. Mikéli virtausyhteys olisi, télloin
vedenpinta Harkdsuolla tai Harkohetteessa olisi 1ahempand ympériston
pohjaveden pinnan tasoa. Hankkeella ei ole vaikutusta Hiarkohetteen
orsivesipurkaumaan.

Hallinto-oikeuteen toimitettu lisdselvitys 1dhteistia

Hakijan valituksiin antamasta vastineesta ilmenee, ettd Hetesuon itdosan ja
Kiélvisvaaran lounaisreunan alueen ldhteiden tilanne on selvitetty elokuussa
2024 tehdyllda maastokdynnilla Metséhallituksen antamien tietojen perusteella.

Maastokdynnin perusteella havaittiin, ettd Hetesuon laiteella suunnitellusta
ottamosta Kédlvidsvaara 5/3 noin 360 metrin pddssd on viiden ldhteikdn ryhma
kangasmaan reunassa. Léhteet ovat luonnontilaisia avoldhteitd tai tihku- ja
hetepintaisia. Yhdesté ldhteestd 1dhtee noro. Hetesuon itdlaiteella, ldhteen
Hetesuo E kaakkoispuolella, on kaksi ldahteikkoa ojitetulla suon osalla ja
kangasmaan léhelld. Lihteet ovat varsin luonnontilaisia.
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Hetesuon laiteella olevissa lahteissd pohjaveden oton vaikutukset ilmenevét
lajien runsaussuhteissa ja ldhteisten lajien vdhenemisend. Tihkupinnat
muuttuvat kuivemmiksi ja heindisiksi ldhdepainautumapinnoiksi, joissa on
niukasti pohjavettd indikoivia sammalia. Ojiin purkautuvista kohteista osa
tulee todennikdisesti kuivumaan. Hetesuon itélaiteella olevat lahteikot
muuttuvat siten, ettd avovesipinnat havidvét, mutta lahteet tulevat sdilymaan.

Vedenottamon Kélvésvaara Por 25 lansipuolella noin 380 metrin etdisyydelld
vedenottamosta sijaitsee yksi lahteikko ja 1dhdesuo. Pohjaveden oton
seurauksena Por 25 lansipuolella oleva ldhteikko tulee muuttumaan siten, etti
lahteikon avovesipinnat havidvéat, mutta lihde sdilyy.

Hakijan arvion mukaan vesiluontotyypin ldhde suojelutavoitteet eivit
kokonaisuutena tarkasteltuna vaarannu siindkéén tapauksessa, etti
huomioidaan tdméin alueen ldhteisiin kohdistuvat vaikutukset.

Olvassuon Natura 2000 -alue

Olvassuon Natura-alueen (FI1103829) pinta-ala on 27 073 ha ja se on suojeltu
sekd SAC ettd SPA -perustein. Suojelun perusteena on 13 luontotyyppid, joista
pinta-alaltaan merkittdvin on aapasuot (18 140 ha). Muut hankkeen kannalta
merkittivit luontotyypit ovat puustoiset suot (3 125 ha), keidassuot (1 420 ha),
letot (542 ha) ja Fennoskandian l&hteet ja 1dhdesuot (300 ha). Lajisuojelun
osalta suojeluperusteina on useita lintulajeja, saukko, liito-orava,
lapinsirppisammal, kiiltosirppisammal ja lettorikko sekd neljd uhanalaista
lajia. Lisdksi alueeseen kuuluu maa-aineslailla suojeltu Kélvisvaaran—Ison
Palovaaran harjujensuojelualue (1 251,2 ha).

Hankkeesta on vuonna 2016 laadittu Natura-arviointi, joka on
kokonaisuudessaan korvattu vuonna 2017 laaditulla tdydennetylld Natura-
arvioinnilla. Tdydennetty arviointi on liitetty hakemukseen.

Taydennetyn arvioinnin mukaan vedenottohankkeen potentiaaliset vaikutukset
luontotyypille aapasuot ilmenevit laajemmalla alueella pohjaveden painetason
muutoksena etenkin alivirtaamatilanteissa sekd suon ldpivirtausominaisuuden
muutoksena. Léapivirtausominaisuus saattaa heikentyd, mutta aapasoille
sijoittuvat kasvillisuustyypit (letto, koivulettomainen alue, mesotrofinen
luhtaneva) alueella séilyvit edelleen, mutta niiden pinta-alat voivat hieman
kaventua. Pohjaveden paineenmuutoksen myd6téd pysyvésti laskeva suoveden
pinnantaso voi pitkilld aikavélilld muuttaa aapasuon vilipintaa météspinnaksi
ja heikentéa trofiatasoa. Arviolta suoveden pinnantaso alenee muutamia
millimetrejé vesitasealueella 1. Pohjaveden vaikutusalueella alkaliniteettiarvot
ja natriumpitoisuudet alenevat vihéisesti. Aapasuo on rimpi- ja vilipintaisena
sopeutunut vedenkorkeuden vaihteluun, ja pieni vedenpinnantason ja
virtaaman muutos mahdollisesti tiivistdd suota eikd aiheuta méatéspinnan
lisddntymista.

Vedenoton aiheuttaman suoveden pinnantason ja virtaaman muutoksen on
arvioitu aiheuttavan kokonaisuutena lievid muutoksia luontotyypin aapasuot
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ominaispiirteisiin, silld ndmé painetason aiheuttamat vedenpinnantason
muutokset kohdistuvat noin 1 %:iin aapasuot luontotyypista koko Natura-
alueella. Vaikutus ei kavenna luontotyypin pinta-alaa, mutta saattaa muuttaa
sen ominaispiirteitd eli vélipintaisten aapasoiden matdspinnan osuus
vaikutusalueella lisddntyy ja rimpipinnat kaventuvat. Kokonaisuutena
tarkastellen hankkeen vaikutukset kohdistuvat Natura-luontotyypin sdilymisen
ja edustavuuden kannalta pieneen osaan, joten kokonaisvaikutus jia
suuruudeltaan lievdksi. Hanke ei uhkaa luontotyypin sédilymisté alueella, joten
vaikutus on merkittdvyydeltdén vdhdinen.

Luontotyypille letot aiheutuvat vaikutukset muodostuvat suovedenpinnan
mahdollisesta alenemisesta seké suovesien virtaaman vihenemisesti
pohjaveden purkauman muutoksen myo6téd. Letot ovat muutokselle herkempia
kuin karummat aapasuon osat. Pohjavesipurkaumien osuus lettoisuuden
muodostumisessa pohjautuu suon vesipinnan lisdksi suovesien
sdhkonjohtokykyyn ja suon korkeaan pH-tasoon. Lettojen luontotyypille
kohdistuu samanlainen vedenpinnan painetason muutos kuin aapasoille, mutta
Olvassuon edustavat letot sijoittuvat etidmmaélle vedenottamosta ja painetason
muutos tdlld alueella on siten alhaisempi.

Alueen letoilla esiintyvin vaateliaan lajiston (lapinsirppisammal,
kiiltosirppisammal) vuoksi luontotyypin herkkyys muutokselle on erityisen
suuri. Pohjavedenottohankkeen vaikutus Olvassuon lettoihin on arvioitu
suuruudeltaan ja merkittivyydeltdan kohtalaiseksi, mutta lettojen pinta-ala ei
vihene eivitkd rimpipintaiset letot hdvid Natura-alueelta. Levdojan varrella
esiintyvélle koivuletolle aiheutuvat painetason aleneman aiheuttamat
vaikutukset ovat véhdisid. Kélvdsvaaran laiteilla esiintyvien
lettorameiden/puustoisten soiden osalta vaikutus on lievd. Kokonaisuutena
tarkastellen hankkeen vaikutukset muodostuvat kohtalaisiksi. Hanke saattaa
kaventaa hieman luontotyypin pinta-alaa sen edustavimmilla osilla eli
rimpisten meso-eutrofisten lettojen alueella, mutta ei uhkaa sen sdilymisti
Natura-alueella.

Kahteen Olvassuon Natura-alueella sijaitsevaan ldhteeseen ja niiden
lahiympéristoon on arvioitu kohdistuvan kohtalainen vaikutus, muihin
vaikutus on védhdinen. Lisdksi yhteen tihkupintaan muodostuu kohtalainen
vaikutus. Léhteet ja ldhteikot eivdt havid. Hankkeen kokonaisvaikutukset
luontotyyppiin lidhteet ja 1dhdesuot jadvit suuruuden osalta enintdén
kohtalaisiksi ja merkittdvyyden osalta véihaisiksi.

Olvassuon Natura-alueella puustoiset suot ovat suurelta osin rameisia soita,
jotka ovat paksuturpeisia ja laajalti météspintaisia, eiké nithin vaikuta
pohjavesi. Levdojan eteldpuolella ja Levdojan pohjoispuolella hieman
ylempéni korvissa on kuitenkin paikoin runsaasti ruostevetisia tihkupintoja.
Vedenoton alenemamuutos ei ulotu tille alueelle, mutta Kalvasvaaralla
muodostuva pohjavesi tihkuaa Levésuon itdosalle ja Levdojan ympéristoon ja
se ilmenee ruostetihkuna ja ldhteikkdind seka lettoisuutena. Kokonaisuutena
tarkastellen pohjaveden oton vaikutukset puustoiset suot -luontotyypille jaavét
vaikutuksen suuruus huomioiden lievéksi.
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Vaikutukset luontotyypeille vaihettumissuot ja rantasuot, karut kirkasvetiset
jarvet, humuspitoiset lammet ja jarvet sekd pikkujoet ja purot jadvéit
vaikutuksen suuruus ja merkittdvyys huomioiden lieviksi. Vaikutukset
keidassuot-luontotyypille jadavét hyvin lieviksi.

Luontotyyppid Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit ei sijoitu hankkeen
potentiaaliselle vaikutusalueelle ja vaikutuksia ei muodostu. Hankkeen
kokonaisvaikutus luontotyypeille luonnonmetsét, harjumetsit, lehdot ja
tulvametsét on merkitykseton.

Luontodirektiivin liitteen II eldinlajeihin ei kohdistu vaikutuksia. Avosoita
elinympéristondédn suosivan linnuston elinympéristo ei vdahene eiki sen laatu
heikkene. Vesilintuihin ja niiden pesimé- ja levihdysympéristoihin ei kohdistu
sellaisia muutoksia, jotka vaikuttaisivat niiden ravinnonhankintaan tai muihin
mahdollisuuksiin esiintyd alueella. Petolintuihin tai niiden pesimdymparistoon
ei kohdistu vaikutuksia.

Lettorikon kasvupaikkojen ei ole arvioitu heikentyvén. Vaikutukset
lapinsirppisammaleeseen Mustakorven ja Rajasaaren viliselld suoalueella ovat
kohtalaiset, mutta lajin suotuisan suojelutason tilanteen sdilyminen ei muutu
merkittdvisti hankkeen johdosta. Myoskéén kiiltosirppisammalen suotuisa
suojelutaso ei hankkeen johdosta vaarannu.

Kokonaisuutena arvioiden Natura-alueen herkimpien suoluontotyyppien ja
ldhteiden ekologinen rakenne ja toiminta séilyvét hakemuksen mukaisilla
vedenottomairilld ja Kilvdsvaaralle sijoittuvilla kahdella vedenottamolla.
Alueen suojelun olennaiset arvot ja ekologinen toimintakyky séilyvét hyvini
hankkeen toteutuessa nykyisilld vedenottomaérilld. Alueen eheyteen
hankkeella on vihdinen kielteinen vaikutus.

Kiiminkijoen Natura 2000 -alue

Kiiminkijoen Natura-alue (FI1101202) on suojeltu SAC-perustein. Alueen
kokonaispinta-ala on 10 883,63 ha. Suojelun perusteena on nelja
luontotyyppid, joista tirkeimmét ovat Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit
(11 000 ha), pikkujoet ja purot (1 100 ha) sekd humuspitoiset jarvet ja lammet
(6 048 ha). Lajisuojelun osalta on mainittu yksi kasvilaji, lietetatar.

Hankkeesta on vuonna 2016 laadittu Natura-arviointi, joka on
kokonaisuudessaan korvattu vuonna 2017 laaditulla tiydennetyll4 Natura-
arvioinnilla. Tdydennetty arviointi on liitetty hakemukseen.

Kiiminkijoen pdduoma ja Nuorittajoki kuuluvat Fennoskandian luonnontilaiset
jokireitit -luontotyyppiin. Hankealueelta on noin 8 km:n etéisyys
Nuorittajokeen ja 14 km:n etdisyys Kiiminkijokeen. Vedenottohankkeen
aiheuttamat virtaamamuutokset Kiiminkijoessa ja Nuorittajoessa ovat hyvin
vahiisid. Vedenottohanke ei lisdd kuormitusta Kiiminkijoessa eikd
Nuorittajoessa. Pitoisuustasojen muutokset ovat vihaisid molemmissa joissa.
Vihdisen virtaamamuutoksen ja vedenlaadun muutoksen myota
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vesistovaikutukset Kiiminkijokeen ja Nuorittajokeen arvioidaan
kokonaisuutena vihiisiksi. Hankkeen vesistovaikutukset jddvét koko Natura-
alueen mittakaavassa niin vahdisiksi, ettei niilld ole kdytdnnon vaikutuksia
luontotyyppiin, eikd hanke uhkaa luontotyypin sdilymistd alueella.

Hankkeen ldheisyydessa pikkujoet ja purot -luontotyyppiin kuuluvat vesistot
ovat Olvasoja, Leppioja, Sorsuanoja, Piltuanjoki ja Levédoja. Hankkeen
vaikutukset sijoittuvat Sorsuanojan valuma-alueelle. Sorsuanojaan kohdistuvat
vaikutukset ovat kohtalaiset tai vihdiset. Kaikkiin muihin luontotyypin
kohteisiin vaikutukset ovat vdhiiset. Haitallinen vaikutus kohdistuu
suhteellisen vihdiseen osaan luontotyyppid, koska Sorsuanojan osuus, johon
vaikutus kohdistuu, on luontotyypin kokonaislevinneisyydesti Natura-alueella
noin 11 %. Pohjaveden oton my6té luontotyypin suojelutaso Kiiminkijoen
Natura-alueella ei olennaisesti heikenny. Kokonaisvaikutus luontotyyppiin on
vihdinen tai korkeintaan kohtalainen.

Hankealueen 1dhimmaét luontotyyppiin humuspitoiset lammet ja jarvet
kuuluvat vesistot ovat Iso Olvasjirvi, Iso-Timonen, Pikku-Timonen,
Marttisjérvi, Iso-Ruohonen, Vdha-Ruohonen, Kivijirvi, Paskolampi,
Karkkéanjarvi, Saari-Sorsua, Séarkilampi, Iso-Leppilampi ja Pikku-Leppilampi.
Hankkeen vesistovaikutukset luontotyyppiin kokonaisuutena ovat vihéiset,
silld vaikutus kohdistuu luontotyypin sdilymisen ja edustavuuden kannalta
vihdiseen osaan Natura-alueella sijaitsevasta luontotyypistd. Hanke ei uhkaa
luontotyypin sdilymisti alueella.

Luontotyyppiin karut kirkasvetiset jarvet kuuluvia vesistdja ei sijoitu
hankkeen vaikutusalueella Kiiminkijoen Natura-alueelle. Hankkeen
vaikutusalueella ei ole lietetatarelle soveltuvia kasvupaikkoja, eiki lajista ole
hankkeen ldheisyydessi tiedossa olevia kasvupaikkoja.

Vedenotosta johtuvat virtaamamuutokset ilmenevét Sorsuanojan valuma-
alueen muutamissa puroissa. Vedenotosta Sorsuanojaan aiheutuvat muutokset
eivit muuta Natura-alueen ekosysteemien rakennetta tai toimintaa tavalla, joka
vahingoittaisi alueen eheyttd. Suojelun kohteena olevien luontotyyppien
levinneisyys ei supistu.

Oikeudellinen arviointi

1) Lausunnon antamisen raukeaminen osasta Pohjois-Pohjanmaan ELY -
keskuksen valituksesta

Pohjois-Pohjanmaan ELY-keskus on vastaselityksessddn peruuttanut
valituksensa siltd osin kuin se on vaatinut, ettid lupaméérdykseen 13 lisdtédén
madrdys rahan arvon muutosta vastaavasta vuosittaisesta tarkistuksesta.
Hallinto-oikeus ei siten anna ratkaisua taltd osin.
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2) Asian ratkaiseminen ilman lisdkuulemisia

Oulun Vesi liikelaitoksen lisékirjelmassd 5.9.2025 on esitetty, ettd
Hanganvaaran 1dhde (ID 8) ei ollut kuivunut maastokdynnilld 2.9.2025.
Asiassa saatu selvitys huomioon ottaen tété ei voida pitdd sellaisena uutena
tietona, josta oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin turvaaminen edellyttdisi
kuulemista.

Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen kirjelmé 11.9.2025 sisdltda
tiedon Nuorittajoen virtaamamittarin sijainnista. Vesistoselvityksessd on
esitetty, ettd Nuorittajoen virtaamia mitataan mittausasemalla 6000200, minka
Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen on tuonut esille
kirjelméssdin. Kyse ei siten ole sellaisesta uudesta tiedosta, josta
oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin turvaaminen edellyttéisi kuulemista.

Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen kirjelmissa 25.9. ja 10.10.
2025 on kyse hakijan pohjavesitutkimuksista Oulun alueella. Tédssé asiassa on
kyse luvan myoOntdmisestd Viinivaara-Kilvdsvaaran alueelle. Luvan hakijan
selvittdimilla vaihtoehtoisilla sijoituspaikoilla ei ole oikeudellista merkitysta
tdmén asian ratkaisemisen kannalta.

Edelld esitetyn perusteella hallinto-oikeus on oikeudenkédynnista
hallintoasioissa annetun lain 44 §:n 2 momentin nojalla ratkaissut asian
kuulematta asianosaisia edelld tarkoitetuista lisdkirjelmista.

3) Tarkastusvaatimuksen hylkddminen

Oikeudenkiynnisti hallinto-oikeudessa annetun lain 49 §:n 1 momentin
mukaan hallintotuomioistuin voi tehdé paikalla tarkastuksen tosiseikan
todentamiseksi. Kiiminkijoen kalatalousalueen asiakumppaneineen on
lisékirjelméssdin 26.6.2025 katsottava vaatineen, ettd hallinto-oikeus tekee
tarkastuksen ldhteiden ylivirtaamien mittaamiseksi.

Lihteen virtaama voi vaihdella muun muassa vuodenajasta ja sadannasta
riippuen. Niin ollen hakijan esittdmid virtaamia ei voida pitéd epdluotettavina
pelkidstdén siitd syystd, ettd valittajat ovat mitanneet pienempid virtaamia.
Hallinto-oikeus katsoo tdimén perusteella, etti tarkastuksella ei saataisi
sellaista lisdtietoa, jolla olisi merkitystd asian ratkaisemisen kannalta.

Valittajien vaatimus perustuu huoleen siité, ettd ldhteet kuivuvat siksi, etta
vedenotto on liian suurta suhteessa ldhteen virtaamaan. Kuten alla esitetdéan,
on aluehallintovirasto padtoksessdin jo varautunut tdhén riskiin. Tarkastus on
téstakin syysta tarpeeton.
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4-8) Padasiaratkaisu

Kysymyksenasettelu

Hallinto-oikeuden on valitusten johdosta ensiksi arvioitava, onko
ympéristovaikutusten arviointimenettelyssé tai hakemuksesta tiedottamisessa
sellaisia puutteita tai virheitd, joiden johdosta aluehallintoviraston pdétds on
kumottava. Hallinto-oikeuden on myds arvioitava, onko asiassa saatu selvitys
laajuudeltaan ja luotettavuudeltaan riittdvia asia ratkaisemiseksi.

Mikali aluehallintoviraston paatosta ei ole edelli esitetyilla perusteilla
kumottava, on hallinto-oikeuden arvioitava, onko vesilain 2 luvun 11 §:ssd
tarkoitetusta vesiluontotyyppien suojelusta poikkeamiselle ja luvan
mydntdmiselle vesilain mukaisia edellytyksié seka edellyttdako luvan
myOntdminen luonnonsuojelulain (1096/1996) 66 §:n mukaista
valtioneuvoston paatosta.

Mikali poikkeuksen ja luvan myontdmisen edellytykset ovat olemassa eika
luvan myontdminen edellytd valtioneuvoston péétdstd, on hallinto-oikeuden
arvioitava, onko aluehallintoviraston paétdstd tarpeen muuttaa tai joltain osin
palauttaa asia uudelleen kasiteltaviksi. Lopuksi hallinto-oikeuden on otettava
kantaa asiassa esitettyihin korvaus- ja oikeudenkdyntikuluvaatimuksiin.

Ympéristovaikutusten arviointimenettely ja vaihtoehdot hankkeelle

Uusi laki ympéristovaikutusten arviointimenettelysti (252/2017) astui
voimaan 16.5.2017. Uusi laki kumosi voimaan tullessaan aikaisemman lain
ympdaristovaikutusten arviointimenettelystd (468/1994). Uuden lain 40 §:n 2
momentin perusteella aikaisempaa lakia sovelletaan kuitenkin edelleen
sellaisin hankkeisiin, joiden ympéristovaikutusten arviointiohjelmasta on
tiedotettu kuuluttamalla ennen 16.5.2017. Siirtyméasdanndksessa ei ole annettu
mitién takarajaa aikaisemman lain soveltamiselle.

Uusi laki on sdddetty Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin
2014/52/EU perusteella ja siirtymésidédnnds on kyseisen direktiivin 3 artiklan
mukainen.

Hakija on arviointiselostuksen valmistumisen jdlkeen peruuttanut alkuperéisen
hakemuksensa ja pannut vireille uuden hakemuksen. Tdma ei kuitenkaan
merkitse, ettd lakisddteinen ympéristovaikutusten arviointimenettely olisi
tehtdava uudelleen, koska arviointimenettely on hankekohtainen eika
hakemuskohtainen.

Merkittavin muutos hankkeessa on, ettd ottoméérd on pienentynyt
huomattavasti, miké tarkoittaa sité, ettd myos otosta aiheutuva haitta on
pienentynyt. Ymparistovaikutusten arviointiselostus on tehty asianmukaisesti
ja siind on huomioitu hankeen keskeiset vaikutukset. Viinivaaran-
Kélvasvaaran alueella ei tiettdvisti ole arviointiselostuksen laatimisen jdlkeen
tapahtunut sellaisia muutoksia, joiden perusteella arviointi olisi tarpeen uusia.
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Poronhoidon osalta hallinto-oikeus toteaa, ettd poronhoito on huomioitu
arviointimenettelyssd. Lisdksi on huomioitava, ettd vaihtoehtojen vertailu ei
kuulu vesilain mukaiseen lupaharkintaan, vaan lupaviranomainen voi ottaa
kantaa vain siihen hankkeeseen, joka hakemuksessa on esitetty.
Arviointimenettely ei mydskéén ole silld tavalla sitova, ettd hakija olisi
velvollinen hakemaan lupaa arvioinnissa nimenomaisesti esilld olleen
vaihtoehdon mukaiselle hankkeelle.

Edell4 esitetyn perusteella hallinto-oikeus katsoo, ettd aluehallintoviraston
péétostd ei ole syytd kumota ympiristovaikutusten arviointimenettelyyn
liittyvilld perusteilla.

Kuulutuksen jilkeiset tdydennykset

Hallinto-oikeuden on Utajarven kunnan valituksen johdosta arvioitava, onko
lupahakemuksen kisittelyssé tapahtunut menettelyvirhe, kun
hakemuskuulutuksen pééttymisen jilkeen annettuja selityksid seké
hakemuksen muutoksia ja tdydennyksia ei ole annettu tiedoksi.

Vesilain 11 luvun 10 ja 11 §:ien mukaisen kuulutus- ja tiedoksiantomenettelyn
tarkoituksena on, ettd asianosaisilla olisi mahdollisuus esittda mielipiteensa
hakemuksesta ja sen perusteena olevista selvityksistd. Tdma tarkoitus vesittyy,
jos hakemusasiakirjoja muutetaan tiedoksiannon jilkeen. Tamén vuoksi
lahtokohtana on, ettd myos hakemuksen tdydennykset ja muutokset annetaan
tiedoksi vesilain 11 luvun 10 ja 11 §:n mukaisesti. Tastd ldhtokohdasta on
voitu poiketa, kun kyse on ollut véhiisisti muutoksista tai kun hakemusta on
muutettu tavalla, joka vdhentdd siité yleisille tai yksityisille eduille koituvia
menetyksid.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd hakemuksen muutoksissa ja tdydennyksissé on
kyse ldhinnd hakemuksen tdsmennyksista ja teknisluontoisista tarkennuksista,
jotka eivit lisdd hankkeesta koituvia menetyksid. Merkittdvimmat
lisdselvitykset ovat tdydennykseen 22.10.2019 liitetyt 1dhteiden inventoinnit.
Lihteen ID 12 lisdinventoinnissa ei ole ilmennyt sellaista uutta tietoa, joka
antaisi aihetta pitdd tiedoksi annettuun hakemukseen liitettyjé tietoja
puutteellisina tai virheellisind. Lihdettd Sulaoja 2 koskeva tieto on uutta,
mutta se ei ole yksistdén niin merkittiva muutos, ettd se antaisi aihetta
aluehallintoviraston pdatoksen kumoamiselle.

Edell4 esitetyn perusteella hallinto-oikeus katsoo, ettd aluehallintoviraston
padtosté ei ole perusteltua kumota tiedoksiannossa tapahtuneen virheen
perusteella.

Selvyyden vuoksi hallinto-oikeus toteaa, ettd hakijan valituksiin antamassa
vastineessa 9.10.2024 esitetty uusi tieto on annettu valittajille tiedoksi samalla,
kun valittajille on varattu tilaisuus antaa vastaselitykset asiassa esitetyista
vastineista ja lausunnoista.
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Hallinto-oikeus toteaa myds, ettd hakija on 11.11.2024 toimittanut hallinto-
oikeuteen korjatun vastineen, jossa on korjattu kirjoitusvirhe. Kirjoitusvirhe on
asiayhteyden perusteella ollut ilmeinen, eiké korjaus ole muuttanut vastineen
siséltod tavalla, jonka vuoksi oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin
turvaaminen olisi edellyttinyt lisdtiedoksiantoa. Hallinto-oikeus on siksi
oikeudenkéynnisté hallintoasioissa annetun lain 44 §:n 2 momentin nojalla
ratkaissut asian varaamatta valittajille tilaisuutta lausua korjauksesta.

Poronhoitolain mukainen neuvotteluvelvollisuus ja paliskunnan kuuleminen

Poronhoitolain 53 §:n mukaan suunnitellessaan valtion maita koskevia,
poronhoidon harjoittamiseen olennaisesti vaikuttavia toimenpiteitd valtion
viranomaisten on neuvoteltava asianomaisen paliskunnan edustajien kanssa.
Sanamuotonsa mukaisesti neuvotteluvelvollisuus koskee valtion viranomaisen
suunnittelemia ja suorittamia toimenpiteitd. Téssd tapauksessa hankkeen
suunnittelusta ja toteuttamisesta vastaa Oulun Vesi liikelaitos, joka ei ole
valtion viranomainen. Valtion viranomaiset eivét siten ole olleet
poronhoitolain perusteella velvollisia neuvottelemaan paliskunnan kanssa. Se,
ettd hanke sijoittuu suurimmilta osin Metsédhallituksen hallinnoimille valtion
maille ja ettd lupaviranomaisena on aluehallintovirasto, ei vaikuta asiaan.

Aluehallintoviraston asiakirjoista 16ytyvien ldhetysluetteloiden perusteella
aluehallintovirasto ei ole erikseen varannut Pudasjirven paliskunnalle
tilaisuutta lausua hakemuksesta. Paliskunta on kuitenkin saanut hakemuksen
tiedokseen ja voinut osallistua asian késittelyyn ottaen huomioon, etta
paliskunta on tehnyt hakemuksesta muistutuksen 31.12.2018. Niin ollen
oikeudenmenetysti ei ole tapahtunut eikd aluehallintoviraston péétosta ole
syytd kumota paliskunnan valituksessa esitetyn lausuntopyynnon puuttumisen
takia.

Selvityksen riittdvyys ja luotettavuus

Asiassa saadun selvityksen perusteella luvan hakija Oulun Vesi liikelaitos on
vasta valitusvaiheessa tullut tietoiseksi erdistd Hetesuon laiteella ja itdlaidalla
sekd Kélvisvaaran lounaisreunalla sijaitsevista ldhteisti ja tihkupinnoista.
Niéistd kohteista on esitetty selvitys vasta hakijan vastineessa hallinto-
oikeudelle. Niitd ei ole sisdllytetty aluehallintovirastolle annettuun
selvitykseen. Hakemus on siten ollut puutteellinen nididen kohteiden osalta.

Pohjavesialueista laadittujen pohjavesimallien rakenne, kalibrointi ja
verifiointi on kuvattu 30.11.2016 péivitetyssa virtaussimulaatioraportissa.
Mallin monikerroksinen rakenne mahdollistaa vaakasuuntaisen virtauksen
lisdksi pystysuuntaisen virtauksen. Mallien parametrit on kalibroitu
tasapainotilaan vuosina 2001-2015 mitattujen pohjaveden pinnan
mediaanitasojen perusteella. Mallissa kéytetyt hydraulisen johtavuuden arvot
ovat varsinaisella pohjaveden muodostumisalueella 100-350 m/d ja sen
ulkopuolella 2-20 m/d. Tehokas huokoisuus on muodostuman keskeiselld



130 (145)

osuudella kaikissa kerroksissa 0,2 ja pohjaveden muodostumisalueen
ulkopuolella 0,05-0,08.

Kalibrointia vaikeuttaa Viinivaaran ja Kélvdsvaaran pohjavesialueiden
maalajikerrostumien epdyhtendisyys ja vedenjohtavuuksien voimakas vaihtelu.
Mallin kalibroinnista kaytettdvisti tiedoista ei ilmene, ettd hydraulisissa
ominaisuuksissa olisi otettu huomioon tai poissuljettu mahdollisuutta siihen,
ettd myds varsinaisen pohjavesialueen ulkopuolella voi olla varsinaiseen
pohjaveden muodostumisalueeseen suorassa hydraulisessa yhteydessa olevia
vettd hyvin johtavia kerroksia. Tdméi heikentdd pohjavesimallin luotettavuutta
etenkin laajojen pohjavesivaikutteisten suoalueiden ympardiméan Kélviasvaaran
pohjavesialueen reuna-alueilla.

Hallinto-oikeus toteaa, ettd mallin kalibroinnin tuloksena méaéritetyt
imeytymisprosentit, Kélvisvaaralla 55 % ja Viinivaaralla 65 %, ovat
huomattavan korkeita. Imeytymisprosenttien luotettavuutta heikentia
ldhtdtietojen epétarkkuus, miké on otettava epdvarmuutena huomioon
vedenottomiirié ja vedenoton vaikutuksia arvioitaessa.

Kaélvédsvaaran pohjavesimalli on verifioitu pisteesti MV7 tehdyn
koepumppauksen tulosten perusteella. Mallin verifiointi on voimassa vain
koepumppausten vaikutusalueella, eiki se kata vedenottamopisteitd 5/3 ja
POR2S5. Kélvdsvaaran pohjavesimallin epatarkkuuteen vesitasealueen 7 osalta
viittaa 1dhteen Hetesuo E (ID35) laskennallinen virtaama 79 m3/vrk, miki
poikkeaa olennaisesti ldhteen mitatusta virtaamasta 402 m?/vrk. Kyseisen
ldhteen kanssa samalle alueelle sijoittuvat hakijan vastineessa yksiloidyt
Kiélvisvaaran lounaisreunalla sijaitsevat Hetesuon ldhteikkosuo, 1dhteet ja
tihkupinnat, joita ei ole huomioitu pohjavesimallissa ja joiden vesimadristd ei
ole tietoja.

Hallinto-oikeus katsoo, ettei Kélvidsvaaran pohjavesimallia voida pitdd
riittdvin luotettavana arvioitaessa pisteistd 5/3 ja POR25 tapahtuvan
pohjavedenoton vaikutuksia painekorkeuksiin seké varsinaisen
pohjavesialueen ulkopuolelle eri suuntiin purkautuvien vesiméarien
muutoksiin. Pitkdaikainen pohjavedenotto keskiméarin 2 600 m3/vrk
kuukausikeskiarvona pisteistd 5/3 ja POR25 voisi johtaa mallin perusteella
arvioitua suurempiin vaikutuksiin etenkin vesitasealueella 7 ja Marttisjarvella.

Viinivaaran pohjavesimalli on verifioitu pisteissd POR49, 11/5 ja POR75
suoritettujen koepumppausten perusteella ja mallin luotettavuutta voidaan
arvioida koepumppausten vaikutusalueilla. Muissa osissa mallia tdydentdvana
aineistona ovat kaytettdvissd hakemukseen liitetyt koepumppausraportit,
joiden tiedot ovat kéytettdvissd vedenoton vaikutuksia arvioitaessa.
Viinivaaran pohjavesialueiden yleinen virtauskuva, pohjaveden
purkautumisreitit ymparistoon ja kulkeutuminen pohjavesialueiden
laheisyydessé tunnetaan Kélvasvaaraa paremmin. Kun liséksi otetaan
huomioon suunnitelman mukainen vedenoton sijoittaminen laajasti
pohjavesialueiden eri osiin, luvan mahdollistama vedenottomééra ja
pohjavesialueiden kokonaisantoisuudet, hallinto-oikeus katsoo hakemuksessa
esitettyjen tietojen olevan riittdvid Viinivaaran pohjavedenotosta ldhteisiin
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kohdistuvien suorien vaikutusten ja vesitasealueille purkautuvien
kokonaisvesimédrien muutoksista johtuvien vaikutusten luotettavaan
arvioimiseen.

Edelld lausuttu huomioon ottaen hallinto-oikeus katsoo Viinivaaran
pohjavesimallin puutteista huolimatta, ettd asiassa esitetty selvitys
kokonaisuudessaan antaa riittdvin kattavan ja luotettavan kuvan hankkeen
vaikutuksista Viinivaaran osalta, eikd aluehallintoviraston pédatosté ole
perusteltua kumota téltd osin puutteellisen selvityksen vuoksi.

Kilvdsvaaran osalta edelld esitetyt selvityksen puutteet ovat kuitenkin niin
merkittivit, ettd hankkeen vaikutuksia ei ole Kilvésvaaran suunniteltujen
vedenottamoiden osalta mahdollista arvioida riittdvélla varmuudella. Tadma
johtaa siihen, ettd vaikutuksia etenkin Kélvdsvaaran ja Marttisjarven véliseen
vesitasealueeseen 7 ei ole mahdollista riittdvalld varmuudella arvioida
selvityksen puutteiden vuoksi. Vaikutuksia Natura-alueen ulkopuolisiin
ldhteisiin ja Marttisjdrven tilaan ei my0Oskdén ole mahdollista riittdvéalla
varmuudella arvioida, miki johtaa siithen, etti muun muassa
vesiluontotyyppien vaarantamiskiellosta poikkeamiseen tarvittavien lupien
tarpeellisuus on jadnyt epdselviksi Kidlvisvaaran osalta. Timén vuoksi ei
luvan mydntidmiselle ole edellytyksid Kélvdsvaaran osalta.

Edell4 tarkoitettujen Kélvisvaaraa koskevien selvityksen puutteiden
poistaminen edellyttiisi kyseessd olevien alueiden hydrologisten olosuhteiden
ja lahteiden suojeluarvojen sekéd hankkeen vaikutusten tarkempaa selvittimista
sekd vesilailla suojeltujen pienvesien vaarantamiskiellosta poikkeamisen
tarpeellisuuden ja edellytysten selvittdmistd. Kilvisvaaran
pohjavesimallinnusta olisi tarkennettava ja malli kalibroitava uudelleen.
Hallinto-oikeus arvioi, ettd tarvittavat lisdselvitykset ovat luvan myontdmisen
edellytysten arvioinnin kannalta olennaisia ja mittavia seki aikaa vievia.
Tamén vuoksi asiaa ei ole perusteltua palauttaa tiydennettavéksi. Hallinto-
oikeus kumoaa sen vuoksi aluehallintoviraston péaédtdksen vedenottamoiden
Kaélvésvaara 5/3 ja Kdlvédsvaara Por25 osalta ja hylkdd Oulun Vesi
litkelaitoksen hakemuksen tilta osin.

Hallinto-oikeus katsoo liséksi, ettd myos vaikutukset Kiiminkijoen Natura-
alueeseen ovat riittdvélla varmuudella arvioitavissa selvityksen puutteista
huolimatta. Aluehallintoviraston pditosti ei siten ole perusteltua kumota
Viinivaaran osalta puutteellisen Natura-arvioinninkaan vuoksi. Koska
hakemus on Kélvdsvaaran osalta hylétty, ei Natura-arvioinnin riittdvyytti ole
jaljempédnd esitetyistd syistd tarpeen arvioida Olvassuon osalta.

Hankkeen vaikutukset Natura-alueisiin ja valtioneuvoston poikkeamisluvan
tarve

Hallinto-oikeus toteaa, ettd vuoden 1996 luonnonsuojelulaki (1096/1996,
jaljempénd vanha luonnonsuojelulaki tai vanha laki) on kumottu 1.6.2023
voimaan tulleella vuoden 2023 luonnonsuojelulailla (9/2023, jdljempéna uusi
luonnonsuojelulaki tai uusi laki). Uuden lain 143 §:n siirtymédsdédnnoksen



132 (145)

mukaan 1.6.2023 vireilla olleisiin asioihin sovelletaan kuitenkin vanhan lain
saannoksid. Koska nyt kysymyksessa oleva asia oli vireilld
aluehallintovirastossa 1.6.2023, on asia siten ratkaistava vanhan lain
sadnndsten mukaisesti. Asialla ei kuitenkaan ole kdytannon merkitystéi, koska
uuden lain sddnnokset ovat niiltd osin ldhes saman sisiltoiset.

Vanhan lain 66 §:n 1 momentin mukaan viranomainen ei saa myontaa lupaa
hankkeen toteuttamiseen, jos Natura-arviointi- ja lausuntomenettely osoittaa
hankkeen merkittavasti heikentdvén niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi
Natura-alue on siséllytetty Natura 2000 -verkostoon. Vanhan lain 65 §:n 2
momentin mukaan lausunto on pyydettiavé elinkeino-, liikkenne- ja
ymparistokeskukselta ja siltd, jonka hallinnassa luonnonsuojelualue on.

Saman pykéldn 2 momentin mukaan lupa saadaan kuitenkin myontéa, jos
valtioneuvosto yleisistunnossa pdattdd, ettd hanke on toteutettava erittdin
tarkeédn yleisen edun kannalta pakottavasta syystd eiké vaihtoehtoista ratkaisua
ole.

Asiassa saadun selvityksen perusteella Viinivaaran alueen vedenotto ei vaikuta
Olvassuon Natura-alueen suojeluarvoihin, koska Viinivaaran
pohjavesimuodostuman ja Olvassuon Natura-alueen vélilld ei ole hydrologista
yhteyttd. Hallinto-oikeuden kumottua aluehallintoviraston padtdksen
Kaélvésvaaran vedenottamoiden osalta arvioitavaksi eivit tule Kélviasvaaran
vedenoton vaikutukset Olvassuon Natura-alueen luonnonarvoille.

Nyt késilld olevassa tilanteessa, jossa vaihtoehtona on rajoittaa hanketta
luonnonarvojen heikentdmisen vilttdmiseksi, ei lupaviranomaisen tarvitse
edellyttda valtioneuvoston péaatostd, vaan se voi myontid luvan siten rajattuna,
ettd ne luonnonarvot, joiden suojelemiseksi Natura-alue on siséllytetty Natura
2000 -verkostoon, eivit heikkene merkittavasti. Vastaavasti
muutoksenhakuviranomainen voi muuttaa lupapditostd sen varmistamiseksi,
ettd kyseiset luontoarvot eiviat merkittdvésti heikkene. Aluehallintovirasto ei
siten ole menetellyt virheellisesti ratkaistessaan asian ilman valtioneuvoston
paatosta.

Oikeuskdytidnnon mukaan selvityksen on osoitettava, ettei ole olemassa mitdan
tieteelliseltd kannalta jarkevad epdilya siitd, ettd hanke ei merkittavisti
heikennd niitd luontoarvoja, joiden perusteella Natura-alue on otettu mukaan
Natura 2000 -ohjelmaan. Jos tillainen epdilys jaa, voidaan hankkeelle myontda
lupa vain valtioneuvoston poikkeamispaitokselld. Vaikutusten on ilmettavé
nimenomaan Natura-alueella. Néin ollen Natura-selvityksessd ja Natura-
harkinnassa ei ole tarpeen huomioida vaikutuksia Natura-alueen ulkopuolella
sijaitseviin kohteisiin.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd edelld kohdassa Selvityksen riittdvyys ja
luotettavuus” esitetyisté selvityksen puutteista huolimatta Natura-arviot ja
asiassa saatu muu selvitys on riittdvin kattavaa ja luotettavaa sen
arvioimiseksi, jaako vedenoton vaikutuksista Natura-arvoihin tieteelliseltd
kannalta jarkevaa epéilysta.
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Lupaviranomainen voi yleiselle tai yksityiselle edulle aitheutuvien menetysten
vahentdmiseksi myontdd luvan rajoitetummalle toiminnalle kuin mille luvan
hakija on hakenut lupaa. Pohjaveden ottoa koskevissa asioissa
lupaviranomainen voi siten menetysten hallitsemiseksi myontda luvan
pienemmaille ottoméérille kuin mille lupaa on haettu ja muutenkin rajoittaa
toimintaa lupaméariyksin. Aluehallintovirasto on poistanut luonnonarvojen
merkittdvan heikentymisen rajoittamalla otettavan pohjaveden mééria ja
antamalla lupaméariyksid. Hallinto-oikeus on edelleen rajoittanut hankkeesta
aiheutuvia haittoja edelld ratkaisusta ilmenevisti.

Kiiminkijoen Natura-alue kattaa koko Kiiminkijoen sivuhaaroineen. Hankkeen
vaikutukset kohdistuvat merkittdvimmin luontotyyppeihin pikkujoet ja purot
sekd humuspitoiset jarvet ja lammet. Pikkujoet ja purot

-luontotyyppiin kuuluvat vesistot ovat Olvasoja, Leppioja, Sorsuanoja,
Piltuanjoki ja Marttisoja sekd Marttisojaan laskevat Timo-oja, Pasko-oja ja
Levéojan alaosa. Hankealueen ldhimmat luontotyyppiin humuspitoiset lammet
ja jarvet kuuluvat vesistot ovat Iso Olvasjirvi, Iso-Timonen, Pikku-Timonen,
Marttisjérvi, Iso-Ruohonen, Vdha-Ruohonen, Kivijirvi, Paskolampi,
Karkkéanjarvi, Saari-Sorsua, Séarkilampi, Iso-Leppilampi ja Pikku-Leppilampi.

Luontotyyppiin pikkujoet ja purot kuuluvia virtavesiuomia on Natura-alueella
1 100 ha ja niiden yhteispituus on asiassa saadun selvityksen mukaan
kaikkiaan 1 046 km. Sorsuanojan sivuhaarat eivét kuulu Natura-alueen
rajauksen piiriin. Natura-arvioinnissa on arvioitu, ettd hankkeen luontotyyppia
heikentdvid vaikutuksia kohdistuu Sorsuanojan alimpaan 7,5 km mittaiseen
osuuteen, muihin luontotyyppid edustaviin kohteisiin vaikutukset on arvioitu
véhiisiksi. Sorsuanojassa pohjaveden osuus on saadun selvityksen mukaan
keskivirtaamatilanteessa 15 %. Sorsuanojassa hankkeen vaikutukset ilmenevit
ainoastaan alaosalla, joka on saadun selvityksen mukaan yldosaa heikommassa
tilassa valuma-alueen ojituksista johtuen. Virtaamamuutokseksi on arvioitu
alivirtaamien aikana Sorsuanojan alapuolella 5 - 7 %. Hallinto-oikeus arvioi,
ettd hankkeen vaikutukset Natura-alueen pikkujoet ja purot -luontotyyppiin
ovat kokonaisuutena arvioiden vihdiset. Liséksi hankkeen vaikutukset
kohdistuvat késilld olevan selvityksen perusteella huomattavasti pienempéin
osaan luontotyypisté kuin Natura-arvioinnissa mainittu 11 % esiintymisalasta.

Ottaen huomioon hankkeen vaikutusalue suhteessa Kiiminkijoen Natura-
alueen kokonaispinta-alaan ja vahiiset vaikutukset Kiiminkijoen, Nuorittajoen
ja Sorsuanojan virtaamiin hallinto-oikeus katsoo, ettd Kiiminkijoen Natura-
alueen pikkujoet ja purot -luontotyypin luonnonarvot eivét tule ennalta
arvioiden merkittavésti heikkeneméén toimittaessa lupamairiysten mukaisesti.

Vaikutukset Kiiminkijoen Natura-alueen humuspitoiset jarvet ja lammet
-luontotyyppiin ilmenevét pohjaveden tulovirtauksen vihenemisend, miké voi
periaatteessa heikentda ldhinné Iso Olvasjérven ja Iso-Timosen
rehevoitymistilaa. Jarvet ovat kuitenkin rehevdityneet pohjavesivaikutuksesta
huolimatta, eika tilakehityksessd ole ndhtidvissd kohenemista. Hankkeen
vaikutusalueen humuspitoisissa lammissa ja jarvissi ei esiinny Natura-alueen
suojelun perusteena olevia lajeja. Pohjavesivaikutteisuus ei ole luontotyypille
luonteenomaista, eikd luontotyyppié ilmentéva lajisto ole
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pohjavesivaikutuksesta riippuvaista. Iso Olvasjirven ja [so-Timosen nykytila
el vastaa luontotyyppid edustavaa luontaista tilaa, minkd vuoksi hallinto-
oikeus katsoo, ettd hankkeen jdrvien rehevyytté lievasti lisddva vaikutus ei
aiheuta luontotyyppid merkittavésti heikentévid vaikutuksia eiké siten ole este
luvan mydntémiselle.

Jérvien talviaikainen happitilanne saattaa saadun selvityksen perusteella
heiketd pohjavesivaikutuksen laimenemisesta johtuen. Tétd on luvassa pyritty
ehkiisemddn lupamédridyksen 14 avulla, mutta hallinto-oikeus ei pida
lupamairaysta riittdvini, koska suunnitelma toimenpiteistd tulee méaaridyksen
mukaan esittidd vasta 6 kuukauden kuluttua siitd, kun happitilanteen
heikentyminen on havaittu. Hallinto-oikeus katsoo kuitenkin, ettd muuttamalla
lupamaiiriystd 14 hallinto-oikeuden ratkaisusta ilmenevélla tavalla haitallinen
vaikutus voidaan riittdvéasti estdd. Muutetun lupamiirdyksen mukaisesti
toimittaessa ei Kiiminkijoen Natura-alueen humuspitoiset jarvet ja lammet
-luontotyyppi tule ennalta arvioiden merkittavisti heikkeneméén. Hallinto-
oikeus liséksi toteaa, ettei hankkeesta muutoinkaan aiheudu Kiiminkijoen
Natura-alueen suojeluperusteina oleviin luonnonarvoihin merkittivasti
heikentévid vaikutuksia.

Yhteenvetona edelld esitetystd hallinto-oikeus katsoo, ettd toimittaessa luvan
mukaisesti hallinto-oikeuden siihen tekemine muutoksineen ei jai tieteelliseltad
kannalta jarkevéa epdilyd siitd, ettd hanke ei hallinto-oikeuden rajaamana
merkittdvasti heikennd niitd luontoarvoja, joiden perusteella Kiiminkijoen
Natura-alue on otettu mukaan Natura 2000 -ohjelmaan. Luvan my&ntdminen
ei siten edellytd vanhan luonnonsuojelulain 66 §:n 2 momentissa tarkoitettua
valtioneuvoston paatosta.

Vesiluontotyyppien suojelu ja siitd poikkeaminen

Asiassa on ennen luvan myontdmisen edellytysten arviointia ratkaistava, onko
padtoksestd ilmenevit oikeudet lahteiden luonnontilan vaarantamiskiellosta
poikkeamiseen voitu myontdd ldhteiden Isohete (ID 4), Hanganvaara N (ID 5),
Hanganvaara (ID 8), Viinivaara E (ID 10) ja Viinilén 1dhde (ID 11) ja niista
ldhtevien norojen osalta. Lisdksi on arvioitava, edellyttdéko luvan
mydntdminen, ettd oikeus luonnontilasta poikkeamiseen myonnetiin
muidenkin kuin edelld mainittujen ldhteiden osalta.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd vesilain mukaisen luvan myontdminen hankkeelle
edellyttdd hakijalle samassa yhteydessd myonnettdvaa oikeutta poiketa edelld
mainittujen kohteiden lisdksi ldhteen Viinivaara NW (ID 14) luonnontilan
vaarantamiskiellosta. Koska asiassa saatu selvitys on riittdvad asian
ratkaisemiseksi, hallinto-oikeus on viivytyksen vilttimiseksi ottanut asian
téltd osin valittomésti ratkaistavakseen.

Hallinto-oikeus katsoo asiassa saadun selvityksen perusteella, ettd ennalta
arvioiden luvan mukaisesta toiminnasta aiheutuvat muutokset ldhteen
Katosharju W (ID 2) virtaamiin ja luonnontilaan eivét ole niin merkittévii, ettd
lahteen luonnontila vaarantuisi. Tdméan vuoksi ja jotta voidaan varmistua siita,
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ettd hankkeen vaikutuksista voidaan olla riittévisti selvilld, lupamaédrdysti 19
on kuitenkin syytd muuttaa ratkaisusta ilmenevélla tavalla.

Lihteiden Isohete (ID 4), Hanganvaara N (ID 5) ja Hanganvaara (ID 8)
ominaispiirteitd 10ytyy useista pohjavedenoton vaikutusalueen ulkopuolella
sijaitsevista ldhteistd. Naitd 1dhteitd sekd myds Viinildn ldhdetta (ID 11)
vastaava tai ldhes vastaava lihde on 16ytynyt vaikutusalueen ulkopuolelta.
Puroldhdettd Viinivaara E (ID 10) vastaavaa ldhdetti ei ole 10ytynyt
vaikutusalueen ulkopuolelta. Sen sijaan vaikutusalueen ulkopuolelta on
16ytynyt useampi luonnontilainen puroldhde, jotka ovat kuitenkin
purkaumaltaan pienempié kuin ldhde Viinivaara E.

Suojelutavoitteiden vaarantumista arvioitaessa yksittéisid vastaavia
lahdekokonaisuuksia tdrkeampad on se, ettd suojeltavan luontotyypin
monimuotoisuus, kuten luontotyypille tyypilliset elinymparistot ja lajisto, eivit
kokonaisuutena arvioiden vaarannu edes alueellisesti. Selvityksen perusteella
hankealueen ulkopuolella ja hankealueella sijaitsevia luonnontilansa
sdilyttdvid lahteitd on runsaasti. Lahteet ovat monimuotoisia seka
rakenteeltaan ettd ravinteisuudeltaan. Néistd niin sanotuista vertailuldhteisti
16ytyy vastaavia luonnontilaisia rakenteellisia ja biologisia ominaispiirteitd
kuin niissé ldhteissd, joille aluehallintovirasto on myontanyt poikkeamisluvan,
sekd Viinivaara NW (ID 14) ldahteessd. Myo0s kokoluokaltaan vastaavia ldhteita
on runsaasti. Vertailuldhteissé esiintyy myds kaikkia samoja huomionarvoisia
lahdelajeja kuin poikkeamisluvan alaisissa léhteissa.

Tadmén perusteella ja ottaen huomioon hallinto-oikeuden lupaméiirdykseen 13
tekemét muutokset sekd muut lupamédriaykset hallinto-oikeus arvioi, ettd
ldhteet-luontotyypin suojelutavoitteet eivit huomattavasti vaarannu
toimittaessa lupamidrdysten mukaisesti ja toteutettaessa lupaméardyksessi 13
tarkoitetut lieventdmistoimet. Poikkeuksen myontdmisen edellytykset tayttyvét
siten Isohete (ID 4), Hanganvaara N (ID 5), Hanganvaara (ID 8), Viinivaara E
(ID 10) ja Viinilédn 1dhde (ID 11) ldhteiden osalta, eikd aluehallintoviraston
padtostd ole perusteltua muuttaa taltd osin.

Lahteessd Viinivaara NW (ID 14) esiintyy runsaasti lahteisyyttd ilmentavai
sammallajistoa, mutta ei huomionarvoisia lajeja. Lihteen lajijakaumassa on
arvioitu tapahtuvan muutoksia, mutta ldhteessd esiintyvén lajiston on arvioitu
sdilyvén. Lahde on tyypiltdin lahdesuo/tihkupinta ja alapuolinen ldhdepuro on
hidasvirtaamainen ja sammalpeitteinen, avovesialaa ldhdepurossa on 5 - 10 %.
Hakijan hallinto-oikeudelle vastineen yhteydessé toimittaman lisdselvityksen
perusteella varsinaisessa ldhteessé ei ole avovesipintaa ja alapuoliseen uomaan
rakennettu mittapato padottaa uoman alkuosaa.

Huolimatta siité, ettd hakemukseen sisdltyvissé ldhdeselvityksessa
ulkopuoliselta inventointialueelta ei ole havaittu kaikilta ominaisuuksiltaan
vastaavaa luonnontilaista ldhteikko4, kartoitetuista ldhteistd on raportoitu
vastaavia rakenteellisia biologisia ominaisuuksia ja niissd esiintyy vastaavaa
lajistoa kuin ldhteessd Viinivaara NW (ID 14).
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Edelld esitetyn perusteella hallinto-oikeus katsoo selvitetyksi, ottaen
huomioon myds annetut lupamiiriaykset hallinto-oikeuden nithin tekemine
muutoksineen, ettd edellytykset poikkeuksen myontédmiselle 1dhteen
luonnontilan vaarantamiskiellosta tdyttyvit myos lahteen Viinivaara NW (ID
14) osalta. Hallinto-oikeus on tdmén vuoksi myontényt poikkeuksen ja liséksi
tdydentanyt lupamaérdystd 10 siten, ettd vihimmaisvirtaama on maaritty myos
ldhteen Viinivaara NW (ID 14) osalta. Hakemuksessa esitettyjen
vaikutusarvioiden perusteella hallinto-oikeus arvioi, ettd vedenotto kaivoista
MV9 ja MV9/3 mydnnetyn luvan mukaisesti on mahdollista toteuttaa niin, ettd
samanaikaisesti turvataan ldhteen Viinivaara NW vihimmadisvirtaama 250
m3/vrk.

Vesilain mukaiset luvan myontdmisen edellytykset Viinivaaran osalta

Koska hakemus on hylétty puutteellisen selvityksen perusteella Kédlvisvaaran
osalta ja hanke toteutuessaan siten rajoittuisi Viinivaaralle suunniteltuihin
vedenottamoihin, on hallinto-oikeuden arvioitava, saadaanko hankkeesta ndin
supistettunakin sellaista hyotya yleisille tai yksityisille eduille, joka on
huomattava verrattuna siitd yleisille tai yksityisille eduille koituviin
menetyksiin. Intressivertailun kannalta ei ole merkitysta silld, onko
Viinivaara-vaihtoehto tarkoituksenmukaisin tapa saavuttaa hankkeen
tavoitteet.

Hankkeen yleinen hyéty liittyy Oulun kantakaupungin asukkaiden vesihuollon
turvaamiseen silloin, kun pintaveteen perustuva piadvedenotto hiiriintyy.

Hakemuksen mukaan Oulun kantakaupungin alueella asuu noin 150 000
henkilda. Ndin suuren ihmismééran vedenoton turvaaminen on merkittdva
yleiselle edulle saatava hydty. Se, ettd suurin sallittu ottoméari alenee hallinto-
oikeuden ratkaisun myoti, johtaa siihen, ettd vedenoton turvaamista on
tdydennettdvad muilla hankkeilla, koska Viinivaaralta otettava vesimééra ei ole
yksin riittdvi turvaamaan Oulun kaupungin vesihuoltoa hiiridtilanteissa.
Hankkeen merkitys vesihuollon turvaamisessa on kuitenkin hallinto-oikeuden
padtoksestd ilmenevilla tavalla rajoitettunakin merkittdva yleinen hyoty.

Pohjavedenoton seurauksena aiheutuu muutoksia alueen léhteille.
Lupamaiirdys 10 siséltdd vuorokausikohtaiset vahimmaisvirtaamat eri léhteille.
Lupamaéadrdyksen mukaan vedenotto on toteutettava siten, ettd ndistd 1dhteista
purkautuvan veden virtaama on kaikissa olosuhteissa véhintddan méédrdyksen
mukainen. Tdma tarkoittaa kdytdnndssa sitd, ettd vedenottoa joudutaan
vihentdméén tai se joudutaan jopa keskeyttiméién, jos virtaamat ovat niin
alhaiset, ettd sallittua méaérda ei ole mahdollista ottaa ilman, ettd virtaama
putoaa alle vihimmaismaarin. Vastaavasti lupamééraykselld 9 on maaritty
keskeyttdmddn varsinainen pohjavedenotto vedenottamoilla Viinivaara Ak7 ja
Hanganvaara Por 49 silloin, kun Nuorittajoen virtaama mittausasemalla
numero 600200 on pienempi kuin 1,0 m3/s.

Hankkeesta aiheutuvat yleisen edun menetykset liittyvét pohjavedenotosta
aiheutuvaan pohjavedenpinnan alentumiseen ja pohjavesialueen ymparistoon
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virtaavan pohjaveden mairdn pienenemiseen, miké puolestaan johtaa
luontoetujen menetykseen. Vedenotto johtaa ottamoiden ympéariston
kuivumiseen ja vaikuttaa vesistdihin, mutta ennalta arvioiden ei siind méérin,
ettd vesimuodostumien ekologinen tila heikkenisi. Luonnontilaisten lahteiden
osalta myOnnettyjd lupia suojelusta poikkeamiselle voidaan myds pitdd yleisen
edun menetyksini.

Hallinto-oikeus arvioi, ettd edelld mainitut haitat ovat lievennettiavissi
lupamiiriyksen 13 mukaisin toimenpitein. Haitat ovat muutoinkin
lievennettivissd lupaméardyksin.

Viinivaaran vedenotosta ei asiassa saadun selvityksen perusteella aiheudu
vaikutuksia Olvassuon Natura-alueen luonnonarvoihin. Virtaamien
viheneminen vaikuttaa Kiiminkijoen Natura-alueeseen, mutta vaikutukset
eivit edelld esitetyn perusteella ole niin suuria, ettd ne merkittavisti
vaikuttaisivat niihin suojeluperusteisiin, joiden perusteella Kiiminkijoki on
otettu Natura 2000 -ohjelmaan.

Hankkeesta ei koidu yksityistd hyotya. Yksityisind menetyksiné on otettava
huomioon hanketta varten tarvittavat kdyttooikeudet. Aluehallintoviraston
padtoksessd on annettu midrdykset hankkeeseen liittyvistd kédyttooikeuksista ja
niistd maksettavista korvauksista ja annettu méddrayksid muiden yksityisiin
kohdistuvien menetyksien lieventdmiseksi. Hallinto-oikeus arvioi, etti
yksityiset menetykset ovat aluehallintoviraston pddtoksen mukaisesti
toimittaessa vihdiset.

Yhteenvetona edelld esitetystd hallinto-oikeus katsoo, ettd hankkeesta saatava
yleinen hyoty on hallinto-oikeuden rajoittamalla tavallakin huomattava
verrattuna siité yleisille tai yksityisille eduille koituviin menetyksiin.

Oulunjoen-lijoen vesienhoitoalueen voimassa olevassa
vesienhoitosuunnitelmassa, joka on hyvéksytty valtioneuvostossa 16.12.2021,
on arvioitu, ettd hankkeen toteuttaminen ei aiheuta tarvetta poiketa
vesienhoidon tavoitteista ja ettd hyvén tilan tavoite jd4 voimaan kaikissa
hankkeen vaikutusalueen vesimuodostumissa. Asiassa saadun selvityksen
perusteella hallinto-oikeus katsoo, ettd asiaa ei ole syytd arvioida toisin. Kun
liséksi otetaan huomioon, etti vesienhoitosuunnitelman arvio on perustunut
lupahakemuksen mukaisen hankkeen toteutumiseen ja ettd hankkeen
vaikutukset pintavesiin jadvét luvassa rajoitetulla tavalla hakemuksen
mukaista vedenottoa viahdisemmiksi, hallinto-oikeus katsoo, ettd hankkeen
toteuttaminen ei vaaranna vesienhoidon tilatavoitteita.

Asiassa saadun selvityksen perusteella hankkeesta ei ennalta arvioiden
aitheudu vesilain 3 luvun 4 §:n 2 momentissa tarkoitettuja huomattavia
vahingollisia muutoksia ympariston luonnonsuhteissa tai vesiluonnossa ja sen
toiminnassa. Luvan myontdmiselle ei ole muutakaan téssd momentissa
tarkoitettua ehdotonta estetta.

Vesilain 4 luvun 5 §:sséd on sdéddetty veden ottamistarpeiden
yhteensovittamisesta. Pykdldn 2 momentissa on sdddetty etusijajirjestyksesta,
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jonka mukaan yhdyskunnan vesihuoltoa paikkakunnan ulkopuolella palveleva
veden ottaminen on kolmassijainen ldhikiinteistdjen ja paikkakunnan
vesihuollon jilkeen. Tété etusijajérjestystd sovelletaan kuitenkin vain, jos vettd
ei riitd kaytettdvaksi kaikkiin tarpeisiin. Téllaisesta tilanteesta ei nyt ole kyse.

Aluehallintoviraston on tullut ottaa kantaa siihen, ovatko luvan myontamisen
edellytykset olemassa hakemuksen mukaiselle hankkeelle. Lupakasittelyyn ei
kuulu vaihtoehtoisten vedenhankintaratkaisujen tarkastelu. Hallinto-oikeus
katsoo, ettd myds ottaen huomioon, mité vesilain 2 luvun 7 §:ssé on sdddetty
vesialueiden ja vesivarojen kdytossd noudatettavista yleisistd velvollisuuksista,
luvan myontdmisen edellytykset ovat olleet olemassa.

Muutokset lupamadrdykseen 13

Lupamaiirdys 13 siséltdé velvoitteen, jonka mukaan luvan saajan on
suoritettava vuosittainen maksu Pohjois-Pohjanmaan ELY -keskukselle. Tdma
maksu on kéytettdva hankkeesta aiheutuvien haittojen estdmiseen tai
lieventdmiseen. Aluehallintovirasto on tdltd osin perustanut paatoksensi
vesilain 2 luvun 7 §:n yleissdédnndkseen vesitaloushankkeen toteuttamistavasta
ja vesilain 3 luvun 10 §:n 1 momentin sddnnokseen, jonka mukaan
lupapditoksesséd on annettava tarpeelliset maardykset muun muassa hankkeesta
aitheutuvien haittojen vilttaimisestd. Hakija on hakemuksen kohdassa 27.4
sitoutunut lieventimain vedenoton vaikutuksia. Mahdollisia
lieventdmistoimenpiteitd ja -kohteita on esitetty hakemuksen kohdissa 26.7,
27.5,27.7 ja 28.6.

Vesilaissa ei ole sdéddetty, ettd nyt kysymyksessé olevan kaltaisia maksuja
voitaisiin madréti suoritettavaksi ELY-keskukselle. Pohjois-Pohjanmaan
ELY-keskuksen lakisdéteisiin tehtiviin ei siten kuulu vastaanottaa ja késitelld
lupamédrdyksessd 13 tarkoitetun maksun kaltaisia maksuja.
Aluehallintovirasto on tosiasiallisesti antanut Pohjois-Pohjanmaan ELY -
keskukselle tdysin uuden, lakiin perustumattoman virkatehtdvan. Tadma on
ristiriidassa perustuslain 2 §:n 3 momentin sddnndksen, jonka mukaan
kaikessa julkisessa toiminnassa on noudatettava tarkoin lakia, kanssa. Méardys
on myo6s ongelmallinen perustuslain 119 §:n 2 momentin, jonka mukaan
valtion alue- ja paikallishallinnon perusteista sdfidetdén lailla, kannalta.

Hakemuksessa tarkoitetuissa toimenpiteissd on kuitenkin kyse myds sellaisista
lieventdmistoimenpiteistd, joilla voidaan estdd vedenotosta aiheutuvia
pitkdaikaisvaikutuksia seké ylldpitdd ja turvata Viinivaaran luonnontilaisten
lahteiden suojeluarvojen sdilymisti riittdvan edustavina niin, ettd ldhteiden
luonnontilan vaarantamiskiellosta on voitu myontdd poikkeus.

Tamén vuoksi hallinto-oikeus on muuttanut lupamairdysté 13 siten, ettid
luvanhaltija velvoitetaan laatimaan toimenpidesuunnitelma hankkeen
vaikutusten lieventdmiseksi ja toimittamaan se lupaviranomaisen
hyvéksyttiviksi. Koska suunnitelman laatiminen ja toimenpiteitd varten
tarvittavien alueiden kéyttooikeuksien hankkiminen vie aikaa, on hallinto-
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oikeus méadrannyt suunnitelman toimitettavaksi lupaviranomaiselle luvan
tarkistamista koskevan hakemuksen yhteydessa.

Lieventdmistoimenpiteiden valvonnan mahdollistamiseksi on luvan haltijan
raportoitava tarkkailun tuloksista ja suoritetuista toimenpiteista.

Muut muutokset lupaméérayksiin

Edelld esitettyjen muutosten liséksi hallinto-oikeus on tdsmentényt
lupamaéirayksid hallinto-oikeuden ratkaisusta ilmenevilld tavalla sen johdosta,
ettd hallinto-oikeus on hyldnnyt hakemuksen Kélvisvaaran osalta sekd
muuttanut lupaméérdysté 13.

Viinivaaran vesiosuuskunnan vedenottamo ja Viinivaara-Kilvésvaara-alueen
yksityiset talousvesikaivot

Ottaen huomioon Viinivaaran vesiosuuskunnan vedenottamon sijainti noin

1 km paidsséd lahimmasté luvan hakijan suunnittelemasta vedenottamosta ja
asiassa saatu muu selvitys, hallinto-oikeus katsoo, ettd toimittacssa
lupapditoksen mukaisesti ei toiminnasta ennalta arvioiden aiheudu
vesiosuuskunnan vedenottamon antoisuuden vihenemisté eikd vedenottamon
veden laadun heikkenemistd. Asiassa ei ole myodskdan ilmennyt syyta epdilla,
ettd yksityisten talousvesikaivojen antoisuus tai niiden veden laatu heikkenisi
lupapéétoksen mukaisesti toimittaessa. Lupaméérdys 11 on riittdva sen varalta,
ettd antoisuuden tai laadun heikkenemisté kuitenkin tapahtuisi.

Edell4 esitetyn perusteella ei ole perusteita velvoittaa luvan saajaa
rakentamaan vesi- ja jatevesijarjestelmid hankealueen asukkaille.

Lupapaitoksen mukaiset tarkkailut ovat riittavit hankkeen vaikutuksista
selvilld olon kannalta. Asianosaiset voivat halutessaan pyytéa tarkkailutuloksia
valvovalta viranomaiselta.

Kayttooikeudet ja korvaukset

Koska aluehallintoviraston pditds on kumottu ottamoiden Kilvésvaara 5/3 ja
Kélvisvaara Por25 osalta, on myos nditd ottamoita varten myonnetyt
kayttooikeudet kiinteistojen 889-402-20-8 ja 889-893-10-1 alueisiin
kumottava. Tdmén seurauksena aluehallintoviraston paétoksen liite 2 on
kumottava siltd osin kun siind on méaaratty maksettavaksi korvaukset ndiden
kiinteistdjen omistajille.

Pudasjéarven paliskunta on toissijaisesti vaatinut, ettd porotalouden estymisesta
ja vaikeutumisesta aiheutuvat haitat méaérataan korvattaviksi.

Lupamaddrayksessd 15 on mééritty, ettd pohjavedenottamoiden rakentaminen
on ajoitettava sitten, ettei rakentamisesta aiheudu tarpeetonta hiiriota
porotaloudelle. Lupaméérayksen 25 mukaan ottamoiden rakennus- ja
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huoltotoistd sekd padtoksen mukaisesta tarkkailusta aiheutuva edunmenetys on
korvattava. Hallinto-oikeus katsoo, ettd ndimi mééraykset ovat ennalta
arvioiden riittdvit sen varmistamiseksi, ettd porotaloudelle mahdollisesti
aiheutuvat haitat korvataan. Mikali toiminnasta aiheutuu ennakoimatonta
haittaa porotaloudelle, voidaan luvan saajalta vaatia korvausta vesilain 13
luvun 8 §:n 1 momentin nojalla.

_ (jaljempéana valittaja) on toissijaisesti vaatinut korvauksia
pysyvisté kiyttooikeuden menetyksestd, pysyvésté haitasta, puuston

menetyksestd, kasvun menetyksestd, ldhdeveden menetyksesté, luontoarvojen
menetyksestd ja soran myyntitulon menetyksestd sekd 40 % osuuden veden
verottomasta myyntihinnasta ja kertakorvauksen, mikili kaupallisessa
toiminnassa tai markkinoinnissa kiytetddn termeja ’pohjavesi” tai ”1ahdevesi”.

Valittaja on myds pidéttinyt itselleen oikeuden vaatia korvausta tie-, putki- ja
sahkolinjojen rakentamisesta aiheutuvista menetyksista.

Kiinteistotietojirjestelmésti saatavien tietojen perusteella valittaja omistaa
neljdsosan kiinteistt')stéi_ jolle vedenottamo Katosharju K7
osaksi sijoittuu. Kiinteistotietojdrjestelmin kartta- ja ilmakuvatietojen mukaan
kyse on vedenottamon sijoituspaikan kohdalla rakentamattomasta
metsdkiinteistostd. Luvan saajalle on myonnetty kéyttéoikeus 0,32 ha
alueeseen tdstd kiinteistostd, mistd luvan saajan on maksettava kertakaikkisena
korvauksena 3 000 euroa kiinteiston omistajille.

Aluehallintovirasto on perusteluissaan viitannut hakemuksen tdydennyksessa
4.4.2023 on esitettyyn, ettd Maanmittauslaitoksen vuoden 2022
kauppahintatilastojen mukaan Pohjois-Pohjanmaalla on tehty 97 kauppaa,
jossa myyntikohteena on ollut metsédmaata siséltdva rakentamaton 2—-5 ha
kiinteisto. Kiinteistdjen keskiméérdinen pinta-ala oli 3,5 ha, mediaanihinta

2 500 euroa/ha ja keskihinta 3 242 euroa/ha. Viinivaara-Kélvisvaara-alueella
toteutuneita kauppoja oli kaksi, joista toisessa hinta oli 796,79 euroa/ha ja
toisessa 556,76 euroa/ha.

Aluehallintoviraston perusteluissa on myds todettu, ettd
Metsdnhoitoyhdistyksen pdivityn korvausesityksen mukaan korvaus
kiinteiston H osalta olisi 3 100 euroa. Perusteluissa on edelleen
todettu, ettd Viinivaara-Kélvidsvaara-alueen pohjavedenottoa koskevassa
aikaisemmassa Pohjois-Suomen aluehallintoviraston paitoksessd nro 57/10/2
korvaussumma oli 10 000 euroa/ha. Aluehallintovirasto on katsonut, etti tuota
arvoa on edelleen kiytettiva. Kiinteistt')n_ osalta korvaus on
laskettu 0,3 ha pinta-alan mukaan eli 0,3 ha x 10 000 euroa/ha = 3 000 euroa.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd kdytetty korvaushinta 10 000 euroa/ha on
Viinivaara-Kédlvdsvaaran olosuhteissa riittdva. Valittaja ei ole esittinyt, ettd
hénen kiinteistonsé olisi poikkeuksellisen arvokas, eikd asiassa ole
muutoinkaan ilmennyt syytd arvioida valittajan kiinteiston arvoa toisin kuin
aluehallintovirasto on tehnyt.
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Valittaja on vaatinut korvauksena kayttdoikeuden menetyksesti ja pysyvista
haitasta 285 000 euroa. Vaatimus on ilmeisen ylimitoitettu ja on selvassi
epdsuhteessa kiinteiston arvon kanssa. Tdmin vuoksi hallinto-oikeus hylkaa
valittajan korvausvaatimuksen niiltd osin.

Hallinto-oikeus katsoo, ettd korvaus kdyttdoikeudesta siséltdd korvaukset
puuston ja sen kasvun menetyksestd, eikd néitd menetyksii siten korvata
erikseen. Tdmin vuoksi valittajan korvausvaatimus hyldtién niiltd osin.

Vesilain 13 luvun 9 §:n 3 momentin mukaan alueen omistajalla ei ole oikeutta
saada korvausta alueelta otettavasta vedestd. Alueen omistajalle on kuitenkin
korvattava veden ottamisesta johtuva veden saannin huonontuminen. Véhiista
huonontumista ei kuitenkaan korvata.

Asiassa saadun selvityksen mukaan valittajan kiinteistolla ei ole kysymyksesséa
olevalla alueella talousvesikaivoa eiki valittaja ole muutoinkaan esittinyt, ettd
vedenotosta aiheutuisi vahdisti suurempaa vedensaannin huonontumista
valittajan kiinteist61ld. Tamén perusteella valittajan vaatimukset liittyen
lahdeveden menetykseen ja veden mahdolliseen myyntiin hylétdan lakiin
perustumattomina.

Luontoarvojen menetys, jota hankkeesta aiheutuu silld tavoin kuin edelld on
lausuttu, ei ole vesilain perusteella korvattavaa vahinkoa, minka vuoksi
valittajan tdtd koskeva vaatimus hylétdén lakiin perustumattomana.

Asiassa ei ole ilmennyt, ettd valittajan kiinteist6l14 harjoitettaisiin soranottoa.
Niin ollen hallinto-oikeus katsoo, ettd vaatimus on néiltd osin ennenaikainen.

Ottamon rakentamiseen liittyvit edunmenetykset on luvan saajan korvattava
lupaméidrdyksen 25 nojalla. Luvassa ennakoimattomasta haitasta valittaja voi
vaatia korvauksia vesilain 13 luvun 8 §:n 1 momentin nojalla.

Edelld esitetyn perusteella hallinto-oikeus hylkdi valittajan
korvausvaatimukset.

Luvan voimassaolo

Vesilain 3 luvun 8 §:n 1 momentin perusteella luvan myontdminen
mairdaikaisena edellyttdi erityistd syytd. Hankeen sijoittuminen Natura-
alueelle tai sen laheisyyteen ei yksinddn ole vesilain tarkoittama erityinen syy.
Tamén perusteella ja ottaen huomioon, ettd luvan saajan on viimeistdan
kuuden vuoden kuluttua pohjavedenoton aloittamisesta pantava vireille
hakemus lupamiirdysten tarkistamiseksi, missi yhteydesséd lupamédardyksiin
voidaan tehdd muutoksia mahdollisten ennakoimattomien haittojen vuoksi, ei
téssd tapauksessa ole erityistd syytd miiritd lupaa méédrdaikaiseksi.



Julkinen kuulutus
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Yhteenveto

Hallinto-oikeus katsoo, ettd toimittaessa luvan mukaisesti hallinto-oikeuden
lupamaéiréyksiin tekemine muutoksineen, vesilain mukaisen luvan
myontdmisen edellytykset ovat olemassa. Lupaa ei ole perusteltua muuttaa
méadrdaikaiseksi eikd asiassa ole ilmennyt aihetta muuttaa aluehallintoviraston
ratkaisua korvauksia koskevalta osalta.

9) Oikeudenkéyntikulut

Oikeudenkdynnistd hallintoasioissa annetun lain 95 §:n 1 momentin mukaan
oikeudenkéynnin osapuoli on velvollinen korvaamaan toisen osapuolen
oikeudenkéyntikulut kokonaan tai osaksi, jos erityisesti asiassa annettu
ratkaisu huomioon ottaen on kohtuutonta, etti tima joutuu itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Utajarven kunnan, Pudasjirven paliskunnan, _ ja

Kiiminkijoen kalastusalueen asiakumppaneineen vaatimukset on padosin
hylétty. Tdméan vuoksi ei ole kohtuutonta, ettd he joutuvat itse vastaamaan
oikeudenkéyntikuluistaan.

Muut sovelletut oikeusohjeet

Perusteluissa mainitut

Péétos on annettu julkisella kuulutuksella.

Paitoksesti ilmoittaminen

Pudasjirven ja Oulun kaupunginhallitusten sekéd Utajérven ja Puolangan
kunnanhallitusten on viipymétté julkaistava tieto titd padtostd koskevasta
kuulutuksesta kuntalain 108 §:n mukaisesti. Tiedon kuulutuksen
julkaisemisesta tulee olla ndhtévilld vdhintddn sen ajan, jonka kuluessa
paitokseen saa hakea muutosta.

Velvollisuus ilmoittaa paatoksesti

_ Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry:n
ja Kiiminkijoen kalatalousalueen on viipymattd tdiméan paatoksen saatuaan

ilmoitettava péaétoksen tiedoksisaannista yhteisen kirjelmén allekirjoittaneille.

Ilmoitusvelvollinen on velvollinen korvaamaan ilmoittamatta jattdmisesta
aiheutuneen vahingon sikéli kuin se laiminlydnnin laatuun tai muihin
olosuhteisiin ndhden harkitaan kohtuulliseksi (laki oikeudenkédynnista
hallintoasioissa 94 §, hallintolaki 56 § 2 mom ja 68 §).



Muutoksenhaku
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Oikeudenkiynnisté hallintoasioissa annetun lain 106 §:n nojalla tdhan
péaétokseen ei saa hakea muutosta valittamalta siltd osin kuin lausunnon
antaminen on rauennut.

Muilta osin tdhédn padtokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan
hallinto-oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus myontédé valitusluvan.
Valituskirjelmé on toimitettava korkeimpaan hallinto-oikeuteen 30 paivin
kuluessa hallinto-oikeuden péétoksen tiedoksisaannista eli viimeistidn
9.1.2025.

Valitusosoitus on liitteend HallJK (01.20).

Hallinto-oikeuden kokoonpano

Asian ovat ratkaisseet lainoppineet hallinto-oikeustuomarit Sinikka
Kangasmaa ja Patrick Sahlstrom, tekniikan alan hallinto-oikeustuomari Martti
Haikio sekd luonnontieteiden alan hallinto-oikeustuomari Jaakko Tuhkanen.
Asian on esitellyt Patrick Sahlstrom.

Tama padtds on sahkoisesti varmennettu hallinto-oikeuden
asianhallintajérjestelmassa.



Jakelu

Paitos maksutta

Jéljennds maksutta
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1) _ asiakumppaneineen
2 I

3) Pudasjéarven kaupunki

4) Pohjois-Pohjanmaan elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus /
Ympéristonsuojeluyksikko

5) Suomen luonnonsuojeluliiton Pohjois-Pohjanmaan piiri ry
asiakumppaneineen

6) Utajdrven kunta

7) Pudasjarven paliskunta

s) I
o) I

10) Kiiminkijoen kalatalousalue asiakumppaneineen
11) Viinivaaran Vesiosuuskunta

12) Varsinais-Suomen elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskus / Ymparisto ja
luonnonvarat -vastuualue

13) Metséhallitus

(Oikaisuvaatimusohje ilmenee hallinto-oikeuden pddtoksen
oikeudenkdyntimaksua koskevasta liitteestd.)

Oulun Vesi liikelaitos

Pudasjirven kaupungin ympéristonsuojeluviranomainen
Pudasjirven kaupungin kaavoitusviranomainen
Pudasjirven kaupungin terveydensuojeluviranomainen
Oulun kaupungin ympéristonsuojeluviranomainen
Oulun kaupungin kaavoitusviranomainen

Oulun kaupungin terveydensuojeluviranomainen
Utajarven kunnan ympéristonsuojeluviranomainen

Utajarven kunnan kaavoitusviranomainen
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Utajarven kunnan terveydensuojeluviranomainen
Puolangan kunnan ympaéristonsuojeluviranomainen
Puolangan kunnan kaavoitusviranomainen
Puolangan kunnan terveydensuojeluviranomainen
Pudasjarven kaupunginhallitus

Oulun kaupunginhallitus

Puolangan kunnanhallitus

Lapin elinkeino-, lilkenne- ja ympéristokeskus /
Kalatalousviranomainen

Varsinais-Suomen elinkeino-, litkenne- ja ympéristokeskus /
Ympéristo ja luonnonvarat -vastuualue

Pohjois-Suomen aluehallintovirasto /
Ympdristolupavastuualue

Museovirasto
Pohjois-Pohjanmaan museo

Suomen ympéristokeskus

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Séhkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Henkil6tietojen késittelyyn ja tietosuojaan liittyvét tiedot ovat saatavilla
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Liite hallinto-oikeuden piitokseen

VALITUSOSOITUS

Hallinto-oikeuden péétokseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-
oikeuteen kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myontda valitusluvan.

Valitusluvan myontimisen perusteet

Valitusaika

Oikeudenkdynnisté hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on

myoOnnettdvé, jos:

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskdytdnnon
yhtendisyyden vuoksi on tirkedtd saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden
ratkaistavaksi;

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistd aihetta
asiassa tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai

3) valitusluvan myodntdmiseen on muu painava syy.

Valituslupa voidaan myontdd myds siten, ettd se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena
olevasta hallinto-oikeuden péétdksesta.

Hallinto-oikeuden padtds on annettu julkisella kuulutuksella. P44tos on julkaistu hallinto-
oikeuden verkkosivuilla pdivéni, joka ilmenee padtoksen ensimmadiseltd sivulta. Padtoksen
katsotaan tulleen asianomaisen tietoon seitseméntend paivana kuulutuksen
julkaisemisajankohdasta. Valitus on tehtévd 30 paivin kuluessa hallinto-oikeuden
paétoksen tiedoksisaannista, sitd pdivaa lukuun ottamatta.

Valituksen sisalto

Valituksessa, johon on sisdllytettdva valituslupahakemus, on ilmoitettava

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite,
johon oikeudenkéyntiin liittyvit asiakirjat voidaan lahettdd (prosessiosoite); jos
valittajan puhevaltaa kdyttda hinen laillinen edustajansa tai asiamiehensé, on
valituksessa mainittava myos tdméan yhteystiedot

- paitos, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paitos)

- peruste, jolla valituslupaa pyydetédén, seké syyt, joiden vuoksi valitusluvan
myOntdmiseen on mainittu peruste

- miltd kohdin paitdkseen haetaan muutosta ja mitd muutoksia sithen vaaditaan tehtavéksi
(vaatimukset)

- vaatimusten perustelut

- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paitos ei kohdistu
valittajaan.

Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireilld ollessa ilmoitettava viipymétta
korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessé, voidaan joku heisti
ilmoittaa yhdyshenkiloksi.
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Valituksen liitteet

Valitukseen on liitettdva

- hallinto-oikeuden péatos valitusosoituksineen

- selvitys siitd, milloin valittaja on saanut paédtoksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan
alkamisen ajankohdasta

- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitd ole jo aikaisemmin
toimitettu viranomaiselle.

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehen asian aikaisemmassa késittelyvaiheessa, ja
joka ei ole asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkiyntiavustaja, on
liitettdva valitukseen valtakirja.

Valituksen toimittaminen

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla
perilld valitusajan viimeisend pdivénd ennen viraston aukioloajan paéttymistd. Tdma koskee
myos tilanteita, joissa valitus toimitetaan sdhkdisen asiointipalvelun kautta tai sihkdpostitse.
Valitus liitteineen voidaan toimittaa sdhkoisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun
kautta toimitettua valitusta tai sihkdpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa
paperimuodossa. Asiakirjojen ldhettdminen postitse tai sdhkoisesti tapahtuu ldhettdjian
omalla vastuulla.

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot:

Postiosoite: Korkein hallinto-oikeus
PL 180, 00131 Helsinki

Sdhkoposti: korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi
Kiyntiosoite: Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki
Puhelin: 029 56 40200

Faksi: 029 56 40382

Aukioloaika: arkipéivisin klo 8.00-16.15

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sihkoinen asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/
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