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1 Johdanto

VSB Uusiutuva Energia Suomi Oy suunnittelee Joutensuo-nimista tuuli- ja aurinkovoimahanketta Pudasjarven
kaupunkiin (Kuva 1). Alustavat sahkonsiirtoreittivaihtoehdot sijoittuvat Pudasjarven, Puolangan ja Utajarven
alueelle. Olvassuon Natura-alue (FI1103829 SAC/SPA, Kuva 2) sijaitsee hankealueen lansi-lounaispuolella noin
3,5 km lahimmasta vaihtoehdon VE1 voimalasta, 4,8 km vaihtoehdon VE2 voimalasta ja 6,7 km aurinkovoima-
alueesta. Alue on liitetty Natura 2000 -verkostoon luontodirektiivin mukaisena alueena (SAC = Special Areas
of Conservation) seka lintudirektiivin mukaisena erityisena suojelualueena (SPA = Special Protection Area).
Tassa asianmukaisessa Natura-arvioinnissa arvioidaan hankkeen vaikutuksia Olvassuon Natura-alueen
suojeluarvoille, ekologiselle rakenteelle ja koskemattomuudelle.

Natura-arviointi on Natura-arvioinnin menettelyn toinen vaihe, jossa arvioidaan vaikutuksia Natura-alueen
suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura -alueen koskemattomuuteen, ottaen huomioon
mahdolliset lieventdvat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman tai hankkeen
hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella. Natura-arvioinnin ovat laatineet FM biologit
Jyrki Makela ja Titta Makkonen FCG Rakennettu Ymparistd Oy:std. Arvioinnit on laadittu asiantuntija-
arviointina alueelta olemassa oleviin luonto- ja linnustoselvitysaineistoihin, alueen Natura-tietolomakkeeseen
sekd tuulivoimahankkeen yhteydessa hankittuihin aineistoihin ja selvityksiin perustuen. Natura-arvioinnin
laatijat ja laatijoiden patevyys on esitetty alla olevassa taulukossa.

Taulukko 1. Arvioinnin asiantuntijoiden pétevyys.

Tehtava-

Esittelyteksti Kokemus

nimike

Jyrki FM Makelalla on 40 vuoden kokemus FCG 2024-
Makeld (ekologinen lintuharrastuksesta, lintujen rengastuksesta, Metsahallitus,
eldintiede ja erilaisista linnustoselvityksista, suurten Luontopalvelut,
aineenopetta  petolintujen seuranta- ja suojelutydsta MH:n suojeluasiantuntij
ja), luonto- ja  vapaaehtoistyontekijéna, sekd luonnosuojelun 5 2021-2023
linnustoasian  jarjestétoiminnasta BirdLIfe Suomessa ja Kuusamon
- tuntija Suomen Luonnonsuojeluliitossa. FCG:ssa han kaupbunki
on tehnyt erilaisia linnustoselvityksia ja Bi Ip L
vastannut luonto- linnustoraportoinnista, YVA 10 og!ag ja
seostuksista ja toteuttanut SPA- alueiden [22?:;'?932_2022
Natura-arviointeja ja perehtynyt
asianmukaisten Natura-arviointien MH:n
vaatimuksiin ja toteutustapaan. vapaaehtoistyon-
tekija 1988-
Titta FM (ekologia Makkonen on laatinut Natura-arviointeja FCG 2022-
Makkonen ja evoluutio- luontotyyppien ja eldinlajiston (pl. linnut) osalta  gyomen
biologia), 3 vuoden ajan. Hanelld on runsaasti luonnonsuojeluliitt
ymparisto- kokemusta arvioinneista liittyen erityisesti o ry 2019-2022

asiantuntija

tuuli- ja aurinkovoimahankkeisiin seka
sahkonsiirron hankkeisiin.

Ymparistovaikutu
s-ten
arviointiyhdistys
ry 2018-

Alueen luontoselvitysten osalta asiantuntijat sekd heidan patevyytensa on esitetty hankkeen YVA-menettelyn
yhteydessa tuotetuissa asiakirjoissa.
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2 Hankkeen kuvaus

Tuulivoima-alueelle suunnitellaan enintddn 46 uuden tuulivoimalan rakentamista (hankevaihtoehto VE1).
Suunniteltujen voimaloiden kokonaiskorkeus on enintddan 310 metrid. Suunniteltujen tuulivoimaloiden
yksikkotehoksi arvioidaan 6-10 MW, jolloin kokonaisteho VE1l:ssd olisi noin 190-460 MW.
Hankevaihtoehdossa VE2 suunniteltu voimalamaard on 32. Hankkeeseen kuuluu lisdksi aurinkoenergian
tuotantoalue hankealueen luoteisosassa. Aurinkovoima-alueiden yhteispinta-ala on noin 131 hehtaaria. Talle
alalle mahtuu noin 80 MWp aurinkovoimala. Aurinkovoima toimii tuulivoiman liitanndishankkeena.
Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen kokonaispinta-ala on noin 7550 hehtaaria. Hankealue on suurelta
osin ojitettua suota ja talousmetsda. Noin puolet hankealueesta sijoittuu Metsdhallituksen omistamille maa-
alueille. Hankealueella on my6s yksityisten omistuksessa olevia maa-alueita.

Hankealue sijoittuu Pohjois-Pohjanmaan maakuntaan, Pudasjarven kaupungin alueelle. Pudasjarven keskusta
sijaitsee hankealueen kaakkoispuolella, noin 26 km etéisyydelld. Puolangan keskustaajama sijaitsee noin 28
kilometrin etdisyydellda hankealueesta eteldan, Utajarven keskustaajama noin 66 kilometrid lounaaseen ja
Taivalkosken keskustaajama noin 51 kilometria koilliseen. Kainuun maakunnan raja sijaitsee hankealueen
eteldpuolella, Iahimmillddn noin 2,5 km etdisyydelld hankealueen rajasta.

Hankealueella tuotetun sdhkon siirtamiseksi valtakunnanverkkoon tarkastellaan yhta valtakunnanverkkoon
liittymispistettad ja kahta vaihtoehtoista reittid. Hankealueella tuotettu sdahko on alustavien suunnitelmien
mukaan tarkoitus siirtdd valtakunnanverkkoon Fingrid Oyj:n suunnitteilla olevan Ponteman sdhkdaseman
kautta. Sahkonsiirtoa varten rakennettaisiin uusi 400 + 110 kV voimajohto hankealueelta sahkéasemalle.

v, _+ Hankealue

‘ — — SVE 1A
Taivalld SVE 1B
<> FEtdisyydet
{ i Kuntarajat
Maakuntarajat

© MML Taustakartta WMTS 4/2025
Kartta: AR

Opily
BADOT

LY

Kuopia

. 2
p})mc\s-Pomanf“a

~ainuu Naljanka

likiiminki

ussalmi

Kuva 1.  Hankealueen sijainti.
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2.1 Muut ldhialueen hankkeet ja suunnitelmat

Joutensuon ldheisyyteen sijoittuu muita tuulivoima-alueita ja tuulivoimahankkeita (Taulukko 2, Kuva 4), jotka
tulee huomioida Joutensuon tuulivoimahankkeen Natura-vaikutusten arvioinnissa. Muut tuulivoimahankkeet
otetaan huomioon vaikutusten arvioinnissa siind mittakaavassa kuin mahdollisia yhteisvaikutuksia arvioidaan

voivan aiheutua.
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Kuva 4. Tiedossa olevat tuulivoimapuistot ja tuulivoimahankkeet 30 kilometrin séteelld tuulivoimaloista.
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Taulukko 2. Muut tuotannossa olevat tuulivoimalat ja tuulivoimahankkeet alle 30 kilometrin etdisyydelld
(Suomen Uusiutuvat ry 2026). Tiedot tarkistettu 8.5.2026. Etdisyys voimaloista on ilmoitettu
hankkeiden osalta hankealueeseen ja tuotannossa olevien voimaloiden osalta IGhimpddn
voimalaan.

limansuunta
Etdisyys voimaloista (km) hankealueeseen

ndhden
VE1 VE2

Tolpanvaaran

. 12-20 Kaavoitus kesken 5,0 5,0 koillinen
laajennus
Tolpanvaara 22 *) Tuotannossa 6,6 6,9 koillinen
Tervakangas 9 Kaavoitus kesken 24,2 25,8 kaakko
Pahkavaara 33 Kaavoitus valmis 25,1 28,4 lounas
Aittovaara 20-26 Kaavoitus kesken 27,6 27,6 lansi
IS 23-38 Kaavoitus kesken 27,7 27,7 pohjoinen

(Parja ja Kivari) 7 7 7 7
*) Tolpanvaaran lainvoimaisten rakennuslupien mukaisista 22 voimalapaikasta yhdeksdd ei toistaiseksi ole
rakennettu

3 Natura-arviointimenettely

Natura-arviointimenettely noudattaa ennalta varautumisen periaatetta, jonka mukaisesti arvioinnissa on
osoitettava, ettei haitallisia vaikutuksia aiheudu alueen koskemattomuuteen. Tastd syystd asianmukainen
arviointi on oltava riittavan yksityiskohtainen ja riittavan hyvin perusteltu, jotta voidaan osoittaa haitallisten
vaikutusten puuttuminen alan parhaan olemassa olevan tieteellisen tiedon perusteella (Euroopan komissio
2021).

3.1 Menettelyvaiheet

Natura -menettelyssd on kolme pdavaihetta, jotka on sdadetty luontodirektiivin 6 artiklan 3 ja 4 kohdassa
(Euroopan komissio 2021):

3.1.1 Ensimmadinen vaihe: Selvitys

Menettelyn ensimmaéinen osa koostuu ennakkoarviointivaiheesta (”selvitys”), jossa selvitetaan, liittyyko
suunnitelma tai hanke suoranaisesti Natura-alueen kayttoon tai onko se tarpeellinen alueen kdytén kannalta,
ja jos ndin ei ole, onko se omiaan vaikuttamaan alueeseen merkittavasti (joko erikseen tai yhdessa muiden
suunnitelmien tai hankkeiden kanssa) alueen suojelutavoitteiden kannalta. Selvitys on ennakkoarviointivaihe,
joka yleensa voi perustua jo olemassa oleviin tietoihin.

3.1.2 Toinen vaihe: Asianmukainen arviointi

Jos todennakoisia merkittavia vaikutuksia ei voida sulkea pois, menettelyn seuraavassa vaiheessa arvioidaan
suunnitelman tai hankkeen (joko erikseen tai yhdessd muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa)
vaikutusta alueen suojelutavoitteisiin ja varmistetaan, vaikuttaako se Natura-alueen koskemattomuuteen,
ottaen huomioon mahdolliset lieventavat toimenpiteet. Toimivaltaiset viranomaiset paattavat suunnitelman
tai hankkeen hyvaksymisesta asianmukaisen arvioinnin tulosten perusteella.
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Natura-arvioinnista sdadetadn luonnonsuojelulaissa (9/2023, § 35 ja § 39) seka luontodirektiivin 6. artiklassa.
Luonnonsuojelulain 35 §:ssd sdadetddn, ettd jos hanke tai suunnitelma yksistddn tai yhdessda muiden
hankkeiden tai suunnitelmien kanssa todenndkdisesti merkittdvasti heikentdd Natura 2000 -verkostoon
sisdllytetyn alueen niitd luonnonarvoja, joiden suojelemiseksi alue on verkostoon sisdllytetty, on hankkeen
toteuttajan tai suunnitelman laatijan arvioitava nama vaikutukset asianmukaisella tavalla.

Asianmukaiseen arviointiin kuuluvat seuraavat vaiheet:
1. Keratdan tietoja hankkeesta ja asianomaisesta Natura 2000 -alueesta.

2. Arvioidaan suunnitelman tai hankkeen vaikutuksia alueen suojelutavoitteiden kannalta erikseen tai
yhdessa muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa.

3. Varmistetaan, voiko suunnitelmalla tai hankkeella olla haitallisia vaikutuksia alueen
koskemattomuuteen.

4. Tarkastellaan lieventdvia toimenpiteitd ja seurantaa.

Euroopan komission (2019, s. 49) ohjeistuksen mukaan ”vaikutusten arvioinnin on perustuttava objektiivisiin
ja, mikdli mahdollista, kvantifioitaviin kriteereihin. Vaikutukset on ennustettava niin tarkasti kuin mahdollista,
ja ennusteiden perusteet on ilmoitettava selkedsti ja kirjattava asianmukaisesta arvioinnista laadittavaan
raporttiin (tdmd tarkoittaa sitd, ettd ennusteiden varmuusasteesta on myé6s esitettdvd jonkinlainen
luonnehdinta). Kuten kaikki vaikutusten arvioinnit, my6s asianmukainen arviointi on toteutettava jisennetysti.
Ndin varmistetaan, ettd ennusteet voidaan tehdd mahdollisimman objektiivisesti ja tarkasti. On syytd muistaa,
ettd tuomioistuin on korostanut sen tdrkeyttd, etté asianmukainen arviointi tehdddn parhaan tieteellisen
tiedon perusteella. Ndin ollen olemassa olevien tietojen tdydentédmiseksi voidaan joutua suorittamaan uusia
ekologisia ja kenttdtutkimuksia. Tarkkojen tutkimusten ja kenttdtéiden tulisi olla riittdvdn pitkdkestoisia ja
keskittyd niihin suojelun kohteisiin, jotka ovat herkkid hankkeessa toteutettaville toimille. Herkkyyden
analysoinnissa olisi otettava huomioon mahdolliset vuorovaikutussuhteet hankkeen toiminnan (muun muassa
toiminnan luonne, laajuus ja menetelmdt) ja kyseisten luontotyyppien ja lajien (muun muassa niiden sijainti,
ekologiset vaatimukset, elintdrkedit alueet ja kdyttdytyminen) vdlilld.”

Natura-arviointia voidaan taten pitdaa asianmukaisena, kun se

e yksildi suunnitelman tai hankkeen kaikki sellaiset tekijat, joka voivat yksindan tai yhdistettyina
muiden suunnitelmien tai hankkeiden kanssa vaikuttaa alueen suojeluperusteisiin.

e sisdltaa alan parhaaseen tieteelliseen tietimykseen perustuvat taydelliset, tasmalliset ja lopulliset
toteamukset ja paatelmat

e poistaa kaikki tieteelliseltd kannalta jarkevat epailyt ehdotetun suunnitelman tai hankkeen
vaikutuksista kyseiseen suojelualueeseen

e sisdltaa arviota koskevat tiedot seka niiden pohjalta tehtyjen johtopaatosten perustelut.
Vastaavasti Natura-arviointia ei voida pitda asianmukaisena, jos
e arviointi sisdltda vain yleisia kuvauksia ja pintapuolisen koosteen olemassa olevista tiedoista

e alueen luontotyyppeja ja lajeja koskevat tiedot puuttuvat tai ne eivat ole luotettavia eivatka
ajantasaisia
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e arvioinnissa ei ole noudatettu varovaisuusperiaatetta
e vaikutusten merkittavyytta ei ole arvioitu tai perusteltu

o valillisia vaikutuksia, yhteisvaikutuksia tai vaikutuksia Natura-alueen koskemattomuuteen ei ole
otettu huomioon

e arviointiin ei ole kirjattu perusteluja johtopaatokselle

e arvioinnissa ei ole esitetty merkittavia vaikutuksia lieventdvia toimenpiteitd, arvioita vaikutuksista
lieventdvien toimenpiteiden jalkeen eika lieventdvien toimenpiteiden seurantaa

e siind ei ole tarkasteltu vaihtoehtoisia ratkaisuja, vaikka arvioinnissa on tunnistettu merkittavia
vaikutuksia, joita ei pystyta riittavasti lieventamaan.

(Makeld & Salo 2023) Ldhteend muun muassa Euroopan komissio (2019; 2021a).
3.1.3 Kolmas vaihe: Poikkeamistarpeen arviointi

Luontodirektiivin 6 artiklan 3 kohdan poikkeaminen on tarpeen vain silloin, jos hanke arvioinnin perusteella
merkittavasti heikentaisi suojelun perusteena olevia luonnonarvoja (kielteinen tulos). Viranomainen ei talloin
saisi myontaa hankkeelle lupaa ilman valtioneuvoston paatosta ja mahdollisesti komission lausuntoa (LSL 39
§), jos hankkeen toteuttaja katsoisi arvioinnin kielteisesta tuloksesta huolimatta, ettd suunnitelma tai hanke
olisi edelleen toteutettava erittdin tarkedn yleisen edun kannalta pakottavista syistd. Tama on mahdollista
vain, jos vaihtoehtoisia ratkaisuja ei ole, erittdin tarkedn yleisen edun kannalta pakottavat syyt ovat
asianmukaisesti perusteltuja ja jos toteutetaan asianmukaisia korvaavia toimenpiteitd sen varmistamiseksi,
ettd Natura 2000-verkoston yleinen kokonaisuus sdilyy yhtendisena.
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Onko suunnitelma tai hanke Kylla
s Natura 2000 -alueen kaytdn
6 artlklan kannalta tarpeellinen?
3 kohta—
- Ei
selvitys l
Onko suunnitelma tai hanke omiaan ] Ei
vaikuttamaan Natura 2000 -alt n
merkittavasti? J
l Kylla
6 artiklan Onko varmistettu [sen jalkeen, kun on toteutettu
tarvittavat lieventamistoimenpiteet ja kuultu
3 kohta — kansalaisia], ettd suunnitelma tai hanke ei vaikuta Kylla
. merkittavasti [yhdessa muiden suunnitelmien tai
asianmu kalnen hankkeiden kanssa] Natura 2000-alueen
arviointi koskemattomuuteen sen suojelutavoitteiden
kannalta?
Kylla
Ei Onko erittdin tarkedn yleisen edun kannalta
| pakottavia syits, mukaan lukien
6 artiklan sosioekonomiset syyt?
4 kohdan Kylla
mukainen Onko kyseisella alueella &
p oikkeu S- ensisijaisesti suojeltavia
luonto tai lajeja?
menettely Kylla
Onko ihmisen terveyteen tai turvallisuuteen Kylla
liittyvid ndkokohtia tai ensisijaisen tarkeitd :
suotuisia vaikutuksia ymparistdon?
Ei
v
v
Suunnitelma tai hanke
voidaan hyvaksya, jos siind oidaan
siind toteutetaan hyvaksya
unluuﬁnanﬁ::rwmt e
toimenpiteet ja issiolta toimenpiteet ja ne on
on sastu lsusunto ilmoitettu komissiolle
Kuva 5.  Natura 2000 -alueisiin liittyvien suunnitelmien ja hankkeiden arvioinnin kolme vaihetta (Euroopan

komissio 2021).
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4 Vaikutusarvioinnin toteutustapa

4.1 Aineisto ja menetelmat

Tama Natura-arviointiselvitys tehtiin  Olvassuon Natura-tietolomakkeen, valtion suojelualueiden
biotooppikuvioiden (Metsahallitus 2023), Olvassuon hoito- ja kadyttésuunnitelman (Metsahallitus 2006) ja
lajihavaintojen (Suomen lajitietokeskus 6/2025, hakutunnus HBF.106740, Joutensuon hankkeen
luontoselvitykset) pohjalta.

Tybssd on huomioitu Euroopan komission tiedonanto 28.9.2021 (Natura 2000 -alueisiin liittyvien
suunnitelmien ja hankkeiden arviointi, Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevat
menetelmaohjeet). Suojeluperusteisten luontotyyppien ja lajien arvioinnissa on hyédynnetty Suomen valtion
tuottamaa aineistoa sekd kirjallisuutta, jonka Suomi raportoi Euroopan Unionille koskien Natura-
alueverkostoa seka niiden suojeluperusteita. Kyseinen aineisto kasittda tietolomakkeessa mainittujen
suojeluperusteisten lajien ja luontotyyppien uhkatekijoiden maarittelyn, suotuisan kannankehityksen
arvioinnin seka muita alueen arviointiin liittyvia tekij6ita, joiden pohjalta suojeluperusteinen tarkastelu on
Natura-tietolomakkeeseen laadittu.

Voimassa olevan lainsddadannon ja Natura-arviointeja koskevien ohjeistusten lisaksi arviointi pohjautuu alla
esitettyyn tiedon hierarkiaan:

1. Tieteellisen tason tutkimukset
a) Vertaisarvioidut
b) Julkaisemattomat

2. Koosteartikkelit, sarjajulkaisut, aihepiirid kasitteleva luonnontieteellinen kirjallisuus, sovellettavissa
olevat selvitysraportit, muut tietolahteet

a) Natura-alueen tilan arviointi eli NATA:t (automaattisena kaytantona)
b) Hoito- ja kdyttosuunnitelmat

3. Arvioinnin laatijan ja tietopyynndn kohteena olevan asiantuntijan asiantuntemus suojeluperusteissa
mainittujen lajien ja luontotyyppien alueellisesta levinneisyydestd ja edustavuudesta seka Natura-
luontotyypeille ominaisen lajiston levinneisyydestd, ekologiasta ja kayttaytymisesta (Taulukko 1).

YIld esitetty hierarkia tarkoittaa sitd, ettd arvioinnin ensisijaisena tiedonldhteend ovat vertaisarvioidut
tieteelliset tutkimukset seka niistd sovellettavat johtopdatdkset arvioinnin kohteena olevaan Natura-
alueeseen ja sen suojeluperusteisiin. Mikali kyseisen suojeluperusteisen lajin tai luontotyypin arvioinnin tueksi
ei ole l6ydettavissa vertaisarvioitua tieteellista julkaisua, siirrytddn hierarkiassa alaspain.

Tdssa arvioinnissa on hyoddynnetty KHO:n ja EU:n tuomioistuimen paatoksida niilta osin, kun ne ovat
kdytettavissa Natura-arvioinnissa ja sovellettavissa kyseiseen Natura-arviointiin.

4.1.1 Tiedot, joita arvioinnin kohteena olevista lajeista on keratty

Arviointia varten suojeluperusteina esitetyista lajeista on Euroopan komission tiedonannon (2021) mukaisesti
keratty seuraavat tiedot:
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e Elidmaantieteellinen alue (maan tasolla)
o lajin suojelun taso eliomaantieteelliselld alueella (kansallinen taso),
o alueen asema ja merkitys lajin suojelun kannalta.
e Natura 2000 -alue
o alueen lajien suojelun tila,
o alueella olevalle lajille asetettu suojelutavoite,
o lajin levinneisyysalue ja alueen kaytto,

o alueen populaatio ja kehityssuuntaukset; prosenttiosuus maan tai alueen
kokonaispopulaatiosta,

o alueella oleviin lajeihin kohdistuvat nykyiset paineet ja uhkat,

o lajin alttius mahdollisille vaikutuksille (esimerkiksi hairioherkkyys).

4.2 Arvioinnin kohdistaminen

Natura-arvioinnissa keskitytddan suojelun perustana oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin. Luonnonarvot
ilmenevat Natura-tietolomakkeista ja ne ovat:

e SAC-alueilla luontodirektiivin liitteen | luontotyyppeja tai

e  SAC—alueilla luontodirektiivin liitteen Il lajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin liitteen | lintulajeja tai

e  SPA-alueilla lintudirektiivin 4.2 artiklassa tarkoitettuja muuttolintuja.

SAC-alueilla arviointi kohdistuu vain alueen suojeluperusteissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajistoon. SPA-
alueilla arviointivelvollisuus ei kohdistu luontotyyppeihin eika luontodirektiivin liitteen Il lajeihin, vaikka ne
Natura-tietolomakkeella olisikin mainittu. Vastaavasti SAC-alueilla ei arvioida vaikutuksia lintudirektiivin
mukaiseen lajistoon. Vallitsevan kdytannén mukaan myds SAC-alueilla on kuitenkin tarkasteltu myds
hankkeen vaikutuksia Natura-alueen luontotyypeille ominaiseen lajistoon, kuten linnustoon. Tarkastelu on
kuitenkin jossain maarin suppeampi, eikd Natura-arvioinnissa edellytetd tarkasteltujen vaikutusten
huomioimista osana alueen kokonaisarviointia.

Alueen koskemattomuuden turvaaminen voi edellyttdaa, ettd Natura-arvioinnissa tarkastellaan my6s muita
kuin suojelun perusteena mainittuja luontotyyppeja tai lajeja. Natura-alueen koskemattomuudella
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitaa alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Joskus suorien
Natura-alueen suojeluperusteisiin kohdistuvien vaikutusten liséksi suunnitellulla toiminnalla voi olla myds
valillisid, monimutkaisempien vaikutusketjujen kautta suojeluperusteisiin ulottuvia vaikutuksia, koska alueen
suojelun perusteena olevat lajit ja luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa muiden lajien ja luontotyyppien seka
fyysisen ympariston kanssa. Taten voi olla tarpeen kohdentaa Natura-arviointi myds muihin kyseisen alueen
tietolomakkeissa mainittuihin luontotyyppeihin ja lajeihin, mikali niihin kohdistuvat vaikutukset voivat olla
merkittavia ja ulottuvat edelleen Natura-alueen suojeluperusteisiin (Makela & Salo 2023).
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Natura-arviointivelvollisuuden ulkopuolelle Suomessa jadvat susi, karhu ja ilves, joille Suomella on
jasenyysneuvotteluissa sovittu poikkeukset luontodirektiivin velvoitteista.

4.3 Arvioinnin kriteerit
4.3.1 Vaikutuskohteen herkkyys

Natura-alueverkostoon sisallytettyjen alueiden tavoitteena on ylldpitda luontotyyppien ja lajien suojelutason
sailymistd suotuisana. Arvioinnissa huomioidaan alueen sekd suojeluperusteina esitettyjen luontotyyppien ja
lajien herkkyys vaikutuksille. Vaikutuskohteen arvon ja herkkyyden maérittamisessa kdytetdan useita
kriteereja, kuten esimerkiksi kohteen suojelustatus, erilaiset standardien ja rajoitusten asettamat
vaatimukset, suhde vallitseviin kdytontoihin ja tehtyihin suunnitelmiin, suhde mahdollisiin muihin maarayksiin
ja ympdéristostandardeihin, muutosten sietokyky, sopeutuvuus, harvinaisuus, monimuotoisuus,
luonnontilaisuus, haavoittuvuus seka arvo muille resursseille tai vaikutuskohteille. SPA-alueen kohdalla eri
lintulajien herkkyyteen vaikutuksille vaikuttaa merkittavasti myos populaation koko ja poikastuotto, jotka
my0s vaihtelevat lajien valilla paljon. Esimerkiksi suurikokoisten petolintulajien populaatiot ovat varsin pienia
ja usein trendiltadan vdhenevid, ja poikastuotto on alhaista ja siten lisddantyminen hidasta, jolloin niiden
herkkyys vaikutuksille on merkittavasti suurempi kuin yleiselld ja kannaltaan vakaalla tai runsastuvalla
varpuslintulajilla, jotka lisddntyvat nopeasti.

4.3.2  Vaikutusten suuruus ja todenndkdisyys

Natura-alueiden luontotyyppeihin ja lajistoon kohdistuvien vaikutusten suuruudelle on vaikea maarittaa
selkeitd rajoja, silld lajin tai luontotyypin suojelutason sdilyminen suotuisana riippuu luontotyypin/lajin
yleisyydestd/harvinaisuudesta, Natura-alueen koosta ja sen luontotyyppi/lajijakaumasta seka
luontotyypin/lajin yleisyydestd/harvinaisuudesta koko alueverkostossa. Taman vuoksi vaikutuksen
suuruudelle ei esiteta erillista kriteeristoa.

Vaikutusten todennakaoisyytta on arvioitu seuraavan luokituksen mukaisesti: varma, erittdin todennakdinen,
todenndkodinen, odotettavissa, ennakoitavissa ja epatodennakdinen seka erittdin epatodennakdinen.

4.3.3  Vaikutusten merkittavyys

Vaikutuksen merkittavyyteen vaikuttavat muun muassa vaikutuksen suuruus, tyyppi, laajuus, kesto,
voimakkuus, ajoitus, todenndkodisyys seka vaikutuksen kohteena olevien luontotyyppien ja lajien
haavoittuvuus. Euroopan komission (2021) ohjeistuksen mukaisesti vaikutusten merkittavyytta arvioitaessa
tarkastellaan myds vaikutusten kohteena olevan luontotyypin menetyksen tai heikentymisen (vrt.
luontotyypin edustavuus ja luonnontilaisuus) suhteellista pinta-alaa tai vaikutusten kohteena olevien
paikallisten ja muuttavien lajien populaatioiden kokoa suhteessa paikallisiin, alueellisiin, kansallisiin ja
kansainvalisiin populaatioihin (prosenttiosuus populaatiosta, johon vaikutuksia kohdistuu).

Luonto- tai lintudirektiivissa ei ole maaritetty, milloin luonnonarvot heikentyvat tai merkittavasti heikentyvat.
Euroopan komission julkaisemassa ohjeessa (Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan sdaannokset) todetaan,
ettd vaikutusten merkittavyys on kuitenkin maaritettdava suhteessa suunnitelman tai hankkeen kohteena
olevan suojeltavan alueen erityispiirteisiin ja luonnonolosuhteisiin ottaen erityisesti huomioon alueen
suojelutavoitteet. Mikali ilmenee, etta vaikutus on epdvarma, suunnitelma myos heikentdd merkittavasti
Natura-arvoja (varovaisuusperiaate).
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Luontoarvojen heikentyminen voi olla merkittavaa jos:

e  Suojeltavan lajin tai luontotyypin suojelutaso ei hankkeen toteutuksen jalkeen ole suotuisa.

e Olosuhteet alueella muuttuvat hankkeen tai suunnitelman johdosta niin, ettei suojeltavien lajien tai
elinympdérist6jen esiintyminen ja lisdéantyminen alueella ole pitkallad aikavalilla mahdollista.

e Hanke heikentda olennaisesti suojeltavan lajiston runsautta.

e Luontotyypin ominaispiirteet turmeltuvat tai osittain havidavat hankkeen johdosta.

e Ominaispiirteet turmeltuvat tai suojeltavat lajit havidvat alueelta kokonaan.

Arvioinnissa kielteisten vaikutusten merkittavyys arvioitiin kohteen herkkyyden ja muutoksen suuruusluokan
perusteella kaksiportaisella asteikolla: ei merkittavda heikennystd — merkittava heikennys (Makela ja Salo
2023, s. 265).

4.3.4 Vaikutuksen kesto

Vaikutuksen kesto vaikuttaa vaikutusten merkittavyyteen. Vaikutukset voidaan jakaa seuraavasti (Makeld &
Salo 2023):

e erittdin pitkdaikainen: vaikutus kestda yli kymmenen vuotta
e pitkdaikainen: vaikutus kestdd yhdestd kymmeneen vuotta
e  keskipitka: vaikutus kestaa useita kuukausia

e lyhytaikainen: vaikutus kestda viikkoja—kuukausia
4.3.5 Vaikutukset koskemattomuuteen

Yksittaisiin luontotyyppeihin ja lajeihin kohdistuvien vaikutusten lisdksi on arvioitava hankkeen vaikutukset
Natura-alueen eheyteen (koskemattomuus). Alueen koskemattomuus liittyy alueen suojelutavoitteisiin, eika
se siten tarkoita koskemattomuutta sanan kirjaimellisessa tai fyysisessa merkityksessa.

Komission ohjeiden mukaan negatiivinen vaikutus alueen eheyteen on lopullinen kriteeri, jonka perusteella
todetaan, ovatko vaikutukset merkittdvia. Luontodirektiivin 6 artiklan 3. kohta maaraa, ettd viranomaiset
saavat hyvaksyd hankkeen tai suunnitelman vasta varmistuttuaan siitd, ettd se "ei vaikuta kyseisen alueen
koskemattomuuteen”. Komission tulkintaohjeessa todetaan, ettd koskemattomuus tarkoittaa "ehjédnd
olemista". Talléin on kyse siitd, ettd voiko alue hankkeesta tai suunnitelmasta huolimatta pitkallakin
tahtayksella sailya sellaisena, ettd sen suojelutavoitteisiin kuuluvat luontotyypit eivat ” mainittavasti supistu
ja suojeltavien lajien populaatiot pystyvét kehittymddn suotuisasti tai vdhintddn sdilymddn nykyiselld
tasollaan”.

Tama korostaa, ettd hanke tai suunnitelma ei saa uhata alueen koskemattomuutta eli koko Natura-alueen
ekologisen rakenteen ja toiminnan taytyy sailya elinkelpoisena. Myds niiden luontotyyppien ja lajien kantojen
taytyy sdilya elinvoimaisena, joiden vuoksi alue on valittu Natura-verkostoon.

Eheyteen vaikuttavia tekijoitd ovat mm.:

o elinpiirit

e ruokailu- ja pesimaalueet

e ravinne- ja hydrologiset suhteet
o ekologiset prosessit

e populaatiot
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Natura-arviointiin liittyy luontodirektiivissa mainittu Natura-alueen koskemattomuuden kasite. Silla
tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toiminnan ja ekologisten prosessien muodostamaa
kokonaisuutta, joka yllapitaa alueen suojeluperusteena mainittuja luontotyyppeja ja/tai lajeja. Nama lajit ja
luontotyypit ovat vuorovaikutuksessa kaikkien muiden lajien ja luontotyyppien seka fyysisen ympariston
kanssa. Kun Natura-arviointi on suoritettu asianmukaisesti niin, ettd se sisdltdd asianmukaisen seka
yhteisvaikutusten ettd valillisten vaikutusten tarkastelun ja arvioinnin lopputuloksena merkittava
heikentyminen voidaan sulkea pois jokaisen suojeluperusteen osalta, voidaan samalla todeta, ettd alue pysyy
luontodirektiivin tarkoittamassa mielessa koskemattomana (Makela ja Salo 2023).

4.4 Yhteisvaikutukset

Suunnitelman tai hankkeen mahdollisten merkittavien vaikutusten todennakdisyyttd tulee arvioida seka
erikseen ettd yhdessd muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa, jotka voivat aiheuttaa kumulatiivisia
vaikutuksia yhdessa kyseisen suunnitelman tai hankkeen kanssa. kumulatiivisten vaikutusten arviointi ei
rajoitu vain samantyyppisten ja samaa toimialaa koskevien suunnitelmien tai hankkeiden arviointiin, vaan
arvioinnissa on otettava huomioon kaikentyyppiset suunnitelmat tai hankkeet, jotka voivat yhdessa
tarkasteltavan suunnitelman tai hankkeen kanssa aiheuttaa merkittavia vaikutuksia.

Luontodirektiivin 92/43/ETY 6 artiklan 3 ja 4 kohtaa koskevien menetelm&ohjeistusten (Komission tiedonanto
2021) ja Natura-arviointiohjeistuksen (Makeld & Salo 2023) mukaan ”yhteisvaikutusta koskevaa sddnnésté
sovelletaan muihin suunnitelmiin tai hankkeisiin, jotka on jo toteutettu tai hyviksytty mutta vield kesken tai
joita on ehdotettu (eli joista on tehty hyvdksymis- tai lupahakemus).” Tama on soveltuvin osin otettu
huomioon KHO:n ratkaisussa: KHO:2023:106. Kdytanndssa tama tarkoittaa sitd, ettd yhteisvaikutusten
arvioinnissa voidaan ottaa huomioon vain hankkeet, joiden toteuttamisesta on olemassa viranomaispaatoksia
tai esimerkiksi kaavaehdotus. Esimerkiksi YVA ei ole sellainen p&atés, koska YVA-vaiheen jalkeen hanke tai
suunnitelma voi muuttua vield merkittavasti. Vasta suunnitteilla oleva toiminta voidaan ottaa huomioon vain
silloin, kun toiminta on siind maarin selkiintynyt, etta sen vaikutuksista voidaan tehda paatelmia ja toiminnan
toteutuminen on hyvin todennakdista.

Niidenkin hankkeiden ja suunnitelmien osalta, jotka tayttavat edelld mainitut kriteerit, suunnittelussa ja
lupamenettelyssd myohemmat hankkeet ottavat huomioon aiempien hankkeiden kumulatiiviset vaikutukset.

Komission ohjeistuksen mukaan yhteisvaikutusta koskeva selvitys edellyttaa sellaisten muiden suunnitelmien
ja hankkeiden yksil6imista, joilla voi olla mahdollisia vaikutuksia samoihin Natura 2000 -alueisiin. N&in ollen
esimerkiksi muuttolinnuston osalta yhteisvaikutustarkastelua ei ole tarpeen laajentaa huomioimaan lajien
muuttoreitteja laajemmin.

Olvassuon Natura-alueen ja Joutensuon tuulivoimahankkeen osalta Iahialueen hankkeista vain Tolpanvaara
on tuotannossa. Pahkavaaran hankkeen kaavoitus on valmistunut ja muut ldhiseudun hankkeet ovat
kaavoitus- tai esisuunnitteluvaiheessa. Nain ollen asianmukaisessa yhteisvaikutusten arvioinnissa voidaan
Joutensuon hankkeen osalta ottaa huomioon Tolpanvaaran laajennus.

4.5 Vaikutusarvioinnin epavarmuustekijat

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten arvioinnissa epdvarmuustekijéitd on melko
vahan, silla lahtotietojen ja maastoinventoinnin perusteella alueen luonnonarvojen sijoittuminen tunnetaan
hyvin, eivatka tuulivoiman vaikutukset lahtékohtaisesti ylla kauas. Eldimistoon, erityisesti linnustoon, liittyvien
vaikutusten arvioinnissa epavarmuutta on aina enemman, silld eldinten liikkeitd on mahdoton tarkoin tietda
ja ennustaa. Tutkimustiedot tuulivoiman linnusto- ja eldimistdvaikutuksista on usein laadittu ulkomailla

FCG Rakennettu Ympdristo Oy
Osmontie 34, 00601 Helsinki p. 010 4090 www . fcg. fi 16/79


http://www.fcg.fi/

FCG.

sikdlaisissa olosuhteissa ja sikaldisilla lajeilla, ja ne koskevat usein nykyisin suunniteltavia voimaloita
huomattavasti pienempia voimaloita. Siten niiden tulosten ekstrapoloinnissa on oltava varovainen.

5 Hankkeen vaikutusmekanismit

5.1 Tuulivoiman valittomat vaikutukset

Tuulivoimaloiden rakennuspaikoilta raivataan rakennus- ja asennustditd varten puusto noin 1,5 hehtaarin
laajuiselta alueelta. Uusia huoltoteitd varten puusto poistetaan teiden rakentamisalueilta tien molemmin
puolin, ja my0ds parannettavien teiden alueella puustoa voidaan joutua hieman poistamaan. Rakentamisaikana
rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena voimaloiden ja huoltotieston ldhialueiden kasvillisuus muuttuu
avoimemman kasvupaikan lajistoksi. Reunavaikutuksen lisddntyminen suosii avoimiin ymparistdihin
sopeutunutta lajistoa. Kasvillisuusvaikutukset ovat ominaisuuksiltaan jossain maarin pysyvia, silld toiminnan
loputtua, maisemoinnin jdlkeen alueelle tyypillinen lajisto ei kovin nopeasti tdysin palaudu, johtuen
muutoksista kivenndismaan maaperan ominaisuuksissa (podsoli- ja turvemaan poisto, soramassojen tuonti)
ja vesitaloudessa (tiepenkereet). Rakennustdiden suora vaikutus rajoittuu rakennettaville alueille, joten
rakennettavilla tuulivoimaloilla ja teilld ei ole suoraa pinta-alavaikutusta Natura-alueen luontotyyppeihin ja
siten niille ominaiseen kasvilajistoon.

Natura-alueen  suojeluperusteena  mainittuun  linnustoon  kohdistuvia  mahdollisia  valittomia
vaikutusmekanismeja ovat rakentamisen aikainen hairiévaikutus (melu, lisdantynyt ihmistoiminta) seka
tuulivoimaloiden toiminnan aikainen hairidvaikutus (melu ja vélke), tormayskuolleisuus ja estevaikutus
lintujen vaistdessa tuulivoimaloita ja niiden kokonaisuuksia. BirdLife Suomi ry:n mukaan voimaloiden
linnustovaikutuksista merkittavimpia ovat hairinta- eli pelotusvaikutukset (Pasanen ym. 2025).
Rakentamisaikana aiheutuu hadiri6ta, jonka ulottuvuus on rajallinen ja lyhytaikainen. Useimmilla lajeilla
héairintavaikutus rajoittuu muutamiin satoihin metreihin (mm. Meller, 2017; Rydell ym., 2017; Shaffer & Buhl,
2016; Pearce-Higgins ym., 2009), mutta suurikokoisilla, laajalti liikkuvilla lajeilla vaikutukset voivat ulottua
huomattavasti laajemmalle. Paikallisella tasolla muuttavat petolinnut voivat valttaa tuulipuistoja ja voimaloita
yli puolen kilometrin p&adssd (Marques ym., 2020). Perinteisesti tormaysriskia on pidetty
tuulivoimarakentamisen merkittdvimpana linnustovaikutuksena. Viimeaikaisissa Suomessa tehdyissa
seurantatutkimuksissa on kuitenkin havaittu, ettd linnut osaavat hyvin kiertda ja vaistdaa tuulivoimaloita.
Esimerkiksi vuosina 2014-2020 toteutetussa linnustoseurannassa Perdmeren rannikkoalueilla kulkevien
lintujen muuttoreiteille sijoittuvien tuulivoimaloiden alueella havaittiin, ettd voimaloilla on vain vahaisia
vaikutuksia lintujen muuttoreitteihin ja vaikutukset ilmenevat lintujen muuttoreittien sisalld tapahtuneena
paikallisena ja pienipiirteisempand muutoksena lintujen pyrkiessa kiertamaan tuulipuistoja (Suorsa 2019,
Pasanen ym. 2025). Lintujen tormaysriskiin vaikuttavat monet tekijat ja niiden monimutkainen vuorovaikutus,
kuten eri lajien ominaisuudet (ekologia ja kdyttdytyminen, ominaisuudet, runsaus), paikan ominaisuudet
(sijaitseeko voimala(t) muuttoreitilla tai merkittdvien pesima- tai ruokailualueiden Ilaheisyydessa,
ilmavirtauksiin vaikuttavat tekijat) sekd tuulivoimaloiden ja tuulivoima-alueen ominaisuudet (voimaloiden
dimensiot, lukumaara ja alueen laajuus) (Marques ym. 2014). Térmdayskuolleisuus ajoittuu tuulipuiston
toiminnan ajalle, joka on noin 25-50 vuotta.

Linnuston lisdksi tuulivoimahankkeen hairio- ja estevaikutuksia seka elinymparistdja muuttavia vaikutuksia voi
kohdistua my6és muuhun eldimistdon, jolla on laaja elinpiiri ja joka saattaa liikkua ravinnonhakumatkoillaan
kaukanakin niiden lisddntymispaikoista tai elinpiirien ydinalueista. Hairintavaikutus voi ulottua keskikokoisilla
eldimilla useiden satojen metrien pdahan (Lopucki ym. 2017). Tuulivoimaloista aiheutuva melu on otettava
huomioon myds luonnonsuojelualueilla sekd Natura-alueilla, jotka on tarkoitus perustaa
luonnonsuojelualueiksi. Tuulivoimaloiden aiheuttama melu saattaa karkottaa hairidherkimpia eldaimia
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kauemmas voimaloiden ymparistosta. Tuulivoimaloiden tuottama melu on usein melko alhaista ympariston
taustadaniin suhteutettuna, mutta eri ddnitaajuuksien hairidvaikutuksia eldimistdon ei tunneta riittdvan hyvin.
Valtioneuvoston asetuksen mukaan virkistysalueilla ja yleiselle kaytélle erityisen tarkeilla
luonnonsuojelualueilla paivdajan ohjearvoa 45 dB(A) sovelletaan my6s yolla, mikali aluetta ei kayteta
oleskeluun ja luonnon havainnointiin myo6s ydaikaan, jolloin sovellettaisiin ydohjearvoa (40 dB).
Ympéristoministerio on maaritellyt luonnonsuojelualueilla noudatettavaksi melutason suunnitteluohjearvoksi
40 dB. Melutason ohjearvoja noudatetaan alueiden virkistyskayttdjana toimivan ihmisen nakokulmasta, eika
se varsinaisesti koske alueen eldimistoa. Tuulivoimaloista aiheutuvan melun kuuluvuusalue (45 dB) ulottuu
enimmillddn noin 1,0 kilometrin etdisyydelle voimaloista. Melun kantautumiseen vaikuttavat vaimentavasti
monet ymparistotekijat seka tuulivoimalan korkeus ja Idhtdmelutaso.

5.2 Aurinkovoiman valittomat ja valilliset vaikutukset

Aurinkovoima-alueen paneelikentdt ja huoltotiet perustetaan ja rakennetaan siten, ettd maaperaa ja maastoa
muokataan mahdollisimman vahan. Rakentamisvaiheessa aurinkovoima-alueen huolto- ja paneelikenttien
puusto poistetaan, ellei alue ole jo nykyisellddn puuton. Puuston ja muun kasvillisuuden raivaaminen
aurinkoenergian tuotantopaikkojen alueelta, mikali tarpeen, pirstoo metsid paikallisesti ja lisda
reunavaikutusta aurinkovoima-alueella ja lahiymparistdssa. Vaikutusten merkittdvyys rijppuu muun muassa
kohteena olevan alueen luonnontilaisuudesta ja laajuudesta. Rakentamisalueiden raivaamisen seurauksena
metsaalueiden kasvillisuus muuttuu avoimemman kasvupaikan lajistoksi, ja etenkin rehevammat kasvupaikat
heinittyvat. Reunavaikutus voi muuttaa myoOs paneelikenttida ymparoivien metsdalueiden kasvillisuutta.
Metsaalueilla raivattujen alueiden ymparistdssa reunavaikutus voi ulottua korkeintaan noin 50 metrin
etdisyydelle muun muassa pienilmastovaikutusten kautta. Rakentamisvaiheessa aurinkovoima-alueella
tehdddn myos maaperdan muokkaustoitd. Ndistd voi aiheutua hetkellista kiintoaines- ja ravinnekuormitusta
pintavesiin esimerkiksi sadevesien mukana. Aurinkoenergian tuotantoalueiden purkamisen jalkeen
rakennuspaikkojen kasvillisuus palautuu osittain. Pysyvammat vaikutukset kohdistuvat ldhinna huoltoteiden
ymparistoon. Avoimina pidetyilld alueilla kasvillisuus palautuu, mutta palautuminen ennalleen voi vieda
kymmenia vuosia.

Eldimistdon ja linnustoon kohdistuvat vaikutukset aiheutuvat padasiallisesti elinymparistdjen muutoksista,
kun metsdalueet pirstoutuvat rakentamisen seurauksena sekd aurinkovoima-alueen rakentamisen ja
toiminnan aikaisista hairidista. Elinymparistdomuutokset aiheutuvat ensisijaisesti puuston poistosta ja alueen
mahdollisesta aitaamisesta. Metsaalueiden muutokset voivat vaikuttaa maaeldinten kulkureitteihin, mutta
merkittdavad leviamisestettd aurinkovoima-alueesta ei muodostu alueen rajallisen koon vuoksi. Natura-
alueella pesiviin tai levahtaviin lajeihin voi kohdistua elinymparistévaikutuksia myods Natura-alueen
ulkopuolella, mikali suojelun perusteena olevat eldin- tai lintulajit liikkuvat sdaanndéllisesti aurinkovoima-
alueella esimerkiksi ravinnonhaussa. Aurinkovoima-alueen kasvillisuus muuttuu avoimia alueita suosiville
lajeille suotuisaksi samalla kun metsaisten lajien elinolosuhteet heikentyvat. Heinittyvien aukeiden alueiden
lisddntymisen my6td myyrien ja pienjyrsijdiden maara voi kasvaa paikallisesti. Lisddntyneista
pienjyrsijakannoista voivat hydtya niitd ravinnokseen kdyttamat pienpedot ja petolinnut.

Valoa heijastavat aurinkopaneelit voivat muodostaa linnuille tormadysriskin vastaavalla tavalla kuin
rakennusten lasipinnat. USA:n Kaliforniassa ja Montanassa tehdyissa tutkimuksissa on arvioitu lintujen
kuolleisuudeksi aurinkovoima-alueilla jopa 2,5 yksil6d/MW/vuosi (Bennun ym. 2021). Vaikutusten laajuudesta
ja merkittavyydesta saatavilla oleva tutkimustieto on kuitenkin yha hyvin puutteellista, ja tehdyt selvitykset
ovat heikosti sovellettavissa Suomen olosuhteisiin. Vaikutukset myos riippuvat paljon kadytettavien paneelien
tekniikasta ja rakenteesta, sijoittelusta ja muista ominaisuuksista. Aurinkopaneelit saattavat paneeleista
heijastuvan polarisoituneen valon takia nayttaa lintujen silmiin myos vesistoilta, joihin esimerkiksi muuttavat
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vesilinnut pyrkivat laskeutumaan. Tama ns. "lake effect” voi aiheuttaa loukkaantumisvaaran seka tehda
tiettyjen lintulajien nousun takaisin ilmaan mahdottomaksi ilman vesistda. “Lake effect” -hypoteesi perustuu
kuitenkin toistaiseksi satunnaishavaintoihin eikd mahdollisista vaikutuksista ole vield saatavilla tutkimustietoa
(Bennun ym. 2021).

Verrattaessa  aurinkovoimaloiden  vaikutuksia  uusiutumattomiin  energianldhteisiin  perustuvaan
energiantuotantoon, ovat aiheutuva lintukuolleisuus ja elinymparistovaikutukset hankkeiden elinkaari
huomioiden kuitenkin selvdsti alhaisempia. Vaikutusalueeltaan aurinkovoima-alue kattaa ensisijaisesti
hankealueen lahiympadristdineen. Uusiutumattomien energiantuotantomuotojen vaikutukset ovat
huomattavasti laaja-alaisempia ulottuen muun muassa raaka-aineiden tuotantoalueille seka
ilmastonmuutosta kiihdyttavien hiilidioksidipdastéjen myota kaytannossa koko maapallolle saakka.

5.3 Tuuli- ja aurinkovoiman vililliset vaikutukset

Rakennettavilla tuuli- sekd aurinkovoimaloilla ja huoltoteilld voi olla vilillisia vaikutuksia suojeluperusteena
esitettyihin luontotyyppeihin ja lajeihin hydrologisten muutosten vuoksi, mikéli rakenteet sijoittuvat Natura-
alueelle tai sen ldheisyyteen. Vaikutusaluetta on periaatteessa koko valuma-alueen osa, joka jaa
virtaussuunnassa rakenteiden alapuolelle, mutta kdytdnnossa suurimmat vaikutukset aiheutuvat rakenteiden
Iahiymparistoon, korkeintaan satojen metrien padhan. Tuuli- ja aurinkovoimahankkeiden vililliset vaikutukset
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin eivat yleensad ulotu kauas rakennuspaikoilta. Ndma mahdolliset vililliset
vaikutukset Natura-alueelle ajoittuvat hankkeen rakentamisen ja toiminnan seka voimaloiden purkamisen ajalle.

Suojeluperusteena esitetyn linnuston osalta voimaloiden ja niiden oheisrakenteiden, kuten huoltoteiden,
rakentamisen aiheuttama habitaatin menetys, laadun huononeminen tai pirstoutuminen voivat vaikuttaa
Natura-alueella esiintyviin lajeihin, joiden elinpiiri ulottuu Natura-alueen ulkopuolelle ja siten mahdollisesti
myos tuuli- ja aurinkovoimapuiston alueelle. Pasasen ym. (2025) mukaan metsdisessd elinymparistdssa
linnuston kannalta merkittavimmiksi vaikutuksiksi (suoran rakentamisen aikaisen hairiévaikutuksen lisaksi) on
arvioitu juuri elinympadristdjen pirstoutuminen, vaikka asiasta ei olekaan Suomen oloissa vield merkittavissa
madrin tutkimustietoa.

5.4 Sdhkonsiirron vaikutukset

Voimajohtorakentamisessa tyypillisia luontovaikutuksia ovat luontotyyppien ominaispiirteiden muutokset
leventyvdn johtoalueen ja/tai uuden maastokdytdvdn puuston raivauksen myotd sekd paikalliset
kasvupaikkatyyppimenetykset pylvaspaikoilla. Linnuston ja muun héiriherkdn lajiston kannalta
voimajohtorakentamisen  tyypillisia ~ vaikutuksia ovat rakentamisaikainen hdiridvaikutus herkan
lisddantymiskauden aikana, mahdolliset elinymparistdjen muutokset ja linnuston térmaysriskin kasvu.
Rakentamisaikaista hadiriota aiheutuu eniten johtimien liittamisessa kadytettavista rajaytettdvista liitoksista
seka kallioisilla pylvaspaikoilla perustusten tekemisen edellyttamasta poraamisesta tai louhimisesta. Melua
aiheutuu myds tydmaaliikenteesta.

5.5 Valilliset vaikutukset liito-oravien kulkuyhteyksiin

Liito-orava kayttaa puustoisia kulkuyhteyksid siirtydkseen elinympariston sisdlla alueelta toiselle tai
elinymparistdjen valilla elinymparistoverkoston sisallda. Yhteyksien pituudet ja leveydet vaihtelevat. Leveissa
yhteyksissa voi olla liito-oravalle my0s sopivia pesa- ja ravintopuita. Leveat yhteydet voivatkin olla liito-oravan
elinymparistdn osia tai elinymparistda tukevia osia. Viherrakenteeltaan rikkonaisessa ymparistossa korostuvat
elinympaéristéalueiden viliset yhteydet (Vare & Krisp 2005). Niiden turvin liito-oravat pystyvat hakemaan
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laajoiltakin alueilta ravintoa ja suojaa, vaikka niitd tarjoavat elinymparistot olisivat pinta-aloiltaan pienia
laikkuja etdalla toisistaan. Liito-oravakannan pitkan aikavalin sdilymisen kannalta on tarkeda, ettd poikasilla
on yhteyksid elinymparistéihin, jossa niilla on tilaa perustaa oma elinpiiri. Nuorten yksildiden tarve kulkea
pitkid matkoja korostuu ymparistdssa, jossa elinpiireiksi sopivia elinymparistdja on vahemman (Hanski ym.
2000, Selonen ym. 2001).

Liito-orava liitad tyypillisesti 20-30 metrin matkoja (Maa- ja metsatalousministerid ja ymparistoministerio
2016), mutta pystyy tarvittaessa litdmaan yli 50 metrin matkan, ja pisimpien liitojen on havaittu olevan yli 80-
metrisia (Virtanen ym. 2014, Ahopelto ym. 2021, Heikkinen ym. 2023). Metséssa liidot ovat lyhyempia.
Liitokykya ei tulisi kuitenkaan maaritelld vain havaittujen maksimiliitojen perusteella (Virtanen ym. 2014,
Eravuori ym. 2020, Ahopelto ym. 2021). Liidon pituus riippuu etenkin |dht6- ja laskeutumispisteen vélisesta
korkeuserosta. Puuttoman alueen ylittdmiseen vaikuttavat myos eldimen ikd, sukupuoli, vuodenaika ja
viretila. Liito-oravanaaraan liitomatkat ovat lyhyempia kuin koirailla. Uusia elinympaéristdja etsivat nuoret
yksilot voivat kayttaa lilkkkumiseen ajoittain nuorempaa puustoa, jopa pajukkoa.

Liito-oravan kykya liitdd aukeiden alueiden yli mitataan niin sanotulla liitoluvulla (Virtanen ym. 2014).
Aikaisempien tutkimusten ja radioseurannan havaintojen perusteella suomalaisen liito-oravan liitoluvun
maksimiarvona voidaan kayttaa lukua kolme, jolloin liidon maksimipituus on noin kolminkertainen suhteessa
yhteyspuuston korkeuteen (Kuva 6). Jotta liito-oravan liikkuminen olisi sujuvaa, kulkuyhteyden puiden tulisi
olla vahintdan 10-metrisia ja riittavan ldhelld toisiaan (Ahopelto ym. 2021). Lisdksi lahtokohtana on usein
pidetty, etta toimivan yhteyden puustossa ei milloinkaan saisi olla yli 50 metrin katkoja. Tarkedn yhteyden
tulisi toimia molempiin suuntiin. Yhteyden toimivuuteen vaikuttavat myds maastonmuodot sekd mahdolliset
aidat ja penkereet. Voimajohtoaukeat ovat useimmiten yli 50 metria leveitd, ja voivat ndin ollen muodostaa
liito-oravalle liikkumisesteita varsinkin, jos useita voimajohtoja sijoittuu vierekkain.

Kuva 6.  Liito-oravan erilaisia liitoprofiileja. Liito-oravan liitomatka voidaan mddritelld matemaattisesti niin
sanotulla liitoluvulla (Virtanen ym. 2014). Tutkimusten ja radioseurannan havaintojen perusteella
suomalaisen liito-oravan enimmdisliitoluku on 1:3, joka kuvaa etenemdn (s) ja korkeuseron (h)
suhdetta (s/h). Liito-orava voi esimerkiksi liitéd 10 metrid korkeasta puusta 30 metrid levedn tien yli.
Enimmidisliitoluku ja siten pisimmdit liidot mddréytyvét aerodynaamisten ominaisuuksien mukaan.
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6 Olvassuon Natura-alue (FI1103829, SAC/SPA)

™ " Hankealue
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Kuva 7.  Olvassuon Natura-alue ortokuvassa.

6.1 Natura-alueen kuvaus

Olvassuo on pinta-alaltaan 27073 ha. Natura-alue sijaitsee Joutensuon hankealueen lansi-lounaispuolella noin
3,5ja 4,8 km (VE1/VE2) paassa lahimmasta tuulivoimalasta (Kuva 6 ja Kuva 7). Alue on luokiteltu SAC-alueeksi
seka SPA-alueeksi. Natura-alueen tietolomakkeessa (Ymparistoministerio 2018) aluetta on kuvattu

seuraavasti:

"Olvassuo on huomattavan laaja, erémainen ja hyvin kehittynyt aapasuoalue, jota halkovat useat joet ja purot,
merkittdvimpind Nuorittajoki ja sen sivuhaara Piltuanjoki. Alueella on myés runsaasti pienid jérvid ja lampia.
Erikoisuutena suolla ovat laajat pohjavesivaikutteiset suot, joilla esiintyy runsaasti myds arvokkaita lettoja.
Alueella on myds huomattava mddré metsid, luonnontilaisimpana suosaarekkeissa. Alueen monimuotoisuutta
lisddvdt harjuluontoa edustavat Kélvdsvaara ja Iso Palovaaran alue.

Alueen aapasuot ovat koko Suomen mittakaavassa hyvin arvokkaita ja verraten monipuolisia. Soille ominaista
on pohjavesivaikutus ja siihen sidonnainen kasvilajisto. Suurelta osin pohjavesivaikutuksesta johtuen alueella
esiintyy laajoja ja lajistollisesti hyvin arvokkaita lettosoita. Soiden lajistoon kuuluu mm. useita luontodirektiivin

liitteen Il lajeja.

Olvassuon metsiensuojelullinen merkitys on suuri. Valtaosa metsistd on pienehkéind suosaarekkeina. Vanhat
metsdt ovat paikoitellen hyvinkin luonnontilaisen kaltaisia, mm. lahopuuta on pistemdisesti hyvinkin paljon.
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Metsét ovat enimmdkseen mdntyvaltaisia, mutta kuusikoitakin on paljon. Alueeseen siséltyy paikoin myds
kdsiteltyjd metsdalueita.

Alue on maamme edustavimpia suurlinnuston pesimdalueita ja sielld on runsaasti harvinaisia ja uhanalaisia
lajeja. Lajistoon kuuluu niin aapasoiden kuin myds vanhojen metsien lajeja. Laajuus ja erdmaisuus lisédévdt
Natura-alueen suojeluarvoa.

Alueen suojelutavoite:

Kaikki tietolomakkeen taulukoissa 3.1 ja 3.2 mainitut luontotyypit ja lajit kuuluvat alueen suojeluperusteisiin
ja kaikkien niiden suojelutavoitteena on véhintdénkin alueen merkityksen sdilyttdminen osana verkostoa.

Lisdksi alueen suojelussa ja hoidossa painotetaan seuraavia tavoitteita:

Alueella esiintyvien luontotyyppien ja niillé esiintyvien lajien sekd niiden elinympdristéjen tila sdilytetddn
turvaamalla luonnon omien prosessien mukainen kehitys.

Alueella esiintyvien luontotyyppien ja niillé esiintyvien lajien sekd niiden elinympdristéjen tila sdilytetddn
alueen kdyttéd ohjaamalla.

Luontotyyppien, lajien elinympdiristéjen tai populaatioiden mddrdd lisdtédn ennallistamis-  ja
hoitotoimenpitein.”

6.2 Suojelun toteutuskeinot

”Olvassuon luonnonpuisto, laki n:o 674/81. Oravisuon-Nddtdsuon-Sammakkosuon soidensuojelualue, laki n:o
676/81. Levdsuon-Kdrppdsuon soidensuojelualue, laki n:o ?/1988. Kdlvésvaara ja Iso Palovaara ovat
valtakunnallisen harjujensuojeluohjelman kohteet n:o 132 ja 133. Alueen suojelu toteutetaan
luonnonsuojelu-, maa-aines ja metsdlain keinoin.”

6.3 Luontodirektiivin liitteen | luontotyypit

Olvassuon Natura-alueella esiintyy 13 Natura-luontotyyppia (Taulukko 4). Suurin osa Natura-alueen pinta-alasta
on madaritetty aapasuot-luontotyypeiksi (18140 ha) alueen kokonaispinta-alan ollessa 27073 ha. Suojeltavien
luontotyyppien sijainti Iahinna Joutensuon hankealuetta on esitetty kuvissa 8—12.

Taulukko 4. Natura-alueen suojeluperusteissa mainitut luontodirektiivin (92/42/EEC) liitteen | mukaiset
luontotyypit, niiden peittévyys, edustavuus sekd yleisarviointi Natura-tietolomakkeen (4/2015) mukaan.
Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen luontotyypin suojelulle. Priorisoidut
luontotyypit merkitty tdhdelld (*).

Pinta-ala Suojelutason Kehitys-

Natura-luontot i Edustavuus Yleisarviointi :
yypp (ha) tila suunta

Karut ja kirkasvetiset epdasuotuisa,

3110 38,9 erinomainen  erittdin tarkea N vakaa
jarvet riittamaton
Humuspitoiset jarvet ja . . e epasuotuisa,

P ) ] 3160 141 erinomainen  merkittava p e vakaa
lammet riittdmaton
Fennoskandian .. e epasuotuisa,

3210 45 hyva merkittava vakaa

luonnontilaiset jokireitit ~ riittdmaton
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Natura-luontotyyppi

Pinta-ala

Edustavuus

. ... Suojelutason
Yleisarviointi L

Kehitys-

(ha)

tila

epasuotuisa,

suunta

Pikkujoet j rot 2 2 hyva hyvin tarkea k

ikkujoet ja puro 3260 0 yva yvin tarkea huono vakaa

Keidassuot* 7110 1420 erinomainen  erittdin tarkea EE?);L:)OtUISa' heikkeneva

S suotui

Lahteet ja ldhdesuot 7160 300 hyva merkittava epasuotuisa, vakaa
huono

Letot 7230 542 hyva merkittiva  CPosUOWISa, i kenevs
huono

Aapasuot* 7310 18140 erinomainen  erittdin tarkea Eﬁ?_j:)omlsa’ heikkeneva

Luonnonmetsat* 9010 3160 erinomainen erittdin tarked e.;.aaﬁuo:cu.!sa, heikkeneva
riittdmaton

Lehdot 9050 10 hyva merkittava epasuotuisa, vakaa
huono

Harjumetsit 9060 813 merkittiva  merkittava Eﬁi;‘ft”'sa' heikkeneva

Puustoiset suot* 91D0 3125 erinomainen  hyvin tarkea ePaﬁuofu.!sa, heikkeneva
riittdmaton

Tulvametsat* 91E0 1,29 hyva merkittava epasuotuisa, heikkeneva
huono

-
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Natura -luontotyypit

3110 Kirkasve. jarvet
I 3160 Hum.pitoiset jarvet
[ 3210 Fennosk. jokireitit
W 3260 Pikkujoet ja purot
6430 Kosteat suurruohoniityt
6450 Tulvaniityt
1 7110 Keidassuot
I 7140 Vaihettumis-/rantasuot
I 7160 Lénteet ja Iahdesuot
I 7230 Letot
7310 Aapasuot
B 9010 Luonnonmetsét
9050 Lehdot
" 91D0 Puustoiset suot
B 91E0 Tulvametsat

. v
e, ﬂhA PPOpE

ena olevat luontotyypit, kuvakaappaus hoito- ja kdyttésuunnitelmasta

Kuva 13. Olvassuon suojeluperuste
2006.

X
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6.4 Lintudirektiivin liitteen I lajit ja muut lintulajit

Alueen suojelun perusteena on 27 lintudirektiivin liitteen | lajia ja 12 muuta lintulajia (Taulukko 4).

Taulukko 5. Natura-tietolomakkeen mukaisesti Natura-alueen suojeluperusteena lintudirektiivin (2009/147/EY
4 artikla) liitteessd | mainitut lajit (Natura-tietolomakkeen taulukko 3.2) ja muut alueella esiintyvdt lajit (*).

Suojeluperusteena

oleva laji

Tyyppi

Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen merkityksestd kyseisen lajin suojelulle.

Yksikko

Yleisarvio

kaakkuri (Gavia stellata)  A001 pesiva/ lisdantyva 5 pari hyvin tarkea

kuikka (Gavia arctica) A002 pesiva/ lisdantyva 6 10 pari hyvin tarkea

laulujoutsen (Cygnus A038 levahtava - on merkitysta

cygnus)

laulujoutsen (Cygnus A038 pesivé/ lisdantyva 6 10 pari on merkitysta

cygnus)

metsahanhi (Anser A039 pesivi/ lissantyvd 11 50  pari erittsin tirkes

fabalis)*

metsahanhi (Anser A039 levihtavi - on merkitysta

fabalis)*

mghllalshaukka (Pernis A072 pesiva/ lisdantyva 6 10 pari on merkitysta

apivorus)

sinisuohaukka (Circus A082 pesivé/ lisdantyva 1 2 pari on merkitysta

cyaneus)

hiirihaukka (B

b:;;j)li a (Buteo A087 pesivé/ lisdantyva 4 6 pari on merkitysta

tuulihaukka (Falco e . . S

tinnunculus)* A096 pesiva/ lisdantyva 7 10 pari on merkitysta

ampuhaukka (Falco g . . L

A | 4 k

columbarius) 098 pesiva/ lisdantyva 6 pari on merkitysta
lihaukka (Fal

zlljjtc))bluf:o)*a (Falco A099 pesivé/ lisddantyva 10 20 pari on merkitysta

pyy (Bonasa bonasia) Al104 pysyva 95 180 pari on merkitysta

teeri (Tetrao tetrix) A107 pysyva 250 340 - hyvin tarkea

metso (Tetrao urogallus) A108 pysyva 11 50 pari hyvin tarkea

luhtahuitti (Porzana Al19 pesiva/ lisdantyva 1 3 yksild on merkitysta

porzana)

kurki (Grus grus) Al127 pesiva/ lisdantyva 100 200 pari hyvin tarkea

kurki (Grus grus) Al127 levahtava - on merkitysta

kap'ust:.;\rlnta (Pluvialis Al40 levahtava - on merkitysta

apricaria)

kapustarinta (Pluvialis s . . S
. A140 pesiva/ lisdantyva 180 250 pari hyvin tarkea

apricaria)

:czrcl?ssellrllr;:)l:en (Limicola A150 pesiva/ lisdantyva 14 21 pari hyvin tarkea
kukko (Phil h

suokukko (Philomachus A151 pesiva/ lisdantyva - on merkitysta

pugnax)

suokukko (Philomachus A151 levahtava - on merkitysta

pugnax)
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Suojeluperusteena

.. T i Yksikké  Yleisarvio
oleva laji yypp
jankadkurppa
(Lymnocryptes A152 pesiva/ lisdantyva 19 39 pari hyvin tarkea
minimus)*
mustaviklo (Tringa Al61 levahtava - on merkitysta
erythropus)*
taviklo (Tri
;nr::h?*:pu(:)(* ringa Al6l pesiva/ lisdantyva 9 13 pari on merkitysta
liro (Tringa glareola) Al66 pesiva/ lisdantyva 750 1100  pari on merkitysta
liro (Tringa glareola) Al66 levahtava - on merkitysta
ipaasky (Phal
r:;;?cii)s y (Phalaropus A170 pesivd/ lisdantyva - on merkitysta
kalatiira (Sterna hirundo) A193 pesivé/ lisdantyva 1 5 pari on merkitysta
suopollo (Asio g . . S
flammeus) A222 pesiva/ lisdantyva 11 50 pari on merkitysta
helmipollo (Aegoli
fUGanISl(J)s)O( egolius A223 pysyva 1 10 pari on merkitysta
palokirki (Dryocopus A236 syvi 13 18 ari hyvin tarkes
martius) Pysy P ¥
pohjantikka (Picoides - . s
A241 h k

tridactylus) pysyva 65 95 pari yvin tarkea
keltavastarakki e . . T,
(Motacilla flava)* A260 pesiva/ lisdantyva 1900 3000 pari erittdin tarkea
kivitask h
Og/;t:;t:e()g)enant € A277 pesivé/ lisdantyva 26 39 pari on merkitysta
idanuunilintu
(Phylloscopus A312 pesivé/ lisdantyva 4 6 yksilo on merkitysta
trochiloides)*
pikkusieppo (Ficedula A320 pesiva/ lisdantyva 3 5 pari on merkitysta
parva)
pikkulepinkainen (Lanius g . . S

. A338 pesiva/ lisdantyva 15 20 pari on merkitysta
collurio)
hiirip6llo (Surnia ulula) A456 pysyva 1 10 pari on merkitysta
sinipyrsto (Tarsiger g . . S
cyanurus)* A534 pesiva/ lisdantyva 1 2 pari on merkitysta
pohjansirkku (Emberiza ;) pesivi/ lisdantyva 75 130  pari erittain tarkes

rustica)*

LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 § KOHTA 14 PERUSTEELLA
LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 § KOHTA 14 PERUSTEELLA
LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 § KOHTA 14 PERUSTEELLA
LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 § KOHTA 14 PERUSTEELLA

6.5 Luontodirektiivin lajit

Lintujen lisaksi alueella on my®ds viisi muuta suojeluperusteena olevaa lajia, jotka on listattu alla olevaan
taulukkoon 5.
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Taulukko 6. Natura-tietolomakkeen mukaisesti Natura-alueen suojeluperusteena luontodirektiivin (92/34/ETY)
liitteessd Il mainitut lajit (Natura-tietolomakkeen taulukko 3.2). Yleisarviointi on kokonaisarviointi alueen
merkityksestd kyseisen lajin suojelulle.

Suojeluperusteena

.. T i i Yksikko Yleisarvio

oleva laji yypp

Saukko (Lutra lutra) 1355 pysyva - erittdin tarkea
Liito-orava (Pteromys .. L N
volans) 1910 pysyva 2 10 yksilo on merkitysta
Lettorikko (Saxifraga . N
hirculus) 1528 pysyva 1000 1500 - on merkitysta
Lap|n5|rpp|sa_mmal . 1983 pysyva 2 10 - erittdin tarkea
(Hamatocaulis lapponicus)

Kiiltosirppisammal 6216 pysyvi 0 1 - erittiin tirkes

(Hamatocaulis vernicosus)

6.6 Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit

Natura -tietolomakkeen taulukossa 3.3. (Muut tarkeat kasvi- ja eldinlajit) mainitaan useita eri lajiryhmiin
kuuluvia lajeja (Taulukko 6). Lajit eivat ole alueen suojelun perusteena.

Taulukko 7. Tietolomakkeessa esitetyt muut térkedt kasvi- ja eldinlajit.

Alueen populaation

Lajiryhma koko (parimaara)
Linnut Varpushaukka (Accipiter nisus) A086 10-20
Linnut Piekana (Buteo lagopus) A088 1-10
Linnut Toyhtohyyppa (Vanellus Vanellus) Al42 100
Linnut Taivaanvuohi (Gallinago Gallinago) A153 101-250
Linnut Valkoviklo (Tringa nebularia) Al64 101-250
Linnut Metsaviklo (Tringa ochropus) Al65 30-40
Linnut Rantasipi (Actitis hypoleucos) A168 11-50
Linnut Kaenpiika (Jynx torquilla) A233 15-25
Linnut Kuukkeli (Perisoreus infaustus) A548 10-20
Nisdkkaat Karhu (Ursus arctos) 1354

Nisakkaat llves (Lynx lynx) 1361

Sienet Kairakdapa (Antrodia primaeva)

Sienet Poimukaapa (Antrodia pulvinascens)

Sienet Ir;ireeolfc?:iifup:;)(GloeophylIum

Sienet Vilkkyludekaapa (Skeletocutis stellae)
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Alueen populaation
koko (parimaara)

Lajiryhma

Kantoraippasammal (Anastrophyllum

Kasvit
asvi hellerianum)
Kasvit Lettosara (Carex heleonastes)
Kasvit Veripunakammekka (Dactylorhiza
incarnata subsp. cruenta)
Kasvit 'Suopunakammek'ka (Dactylorhiza
incarnata subsp. incarnata)
. Kaitakdmmekka (Dactylorhiza
kasvit L
traunsteineri)
Kasvit Lehtomatara (Galium triflorum)
Kasvit Suovalkku (Hammarbya paludosa)
. Lehtohammassammal (Leiocolea
Kasvit
rutheana)
Kasvit Soikkokaksikko (Listera ovata)
Kasvit Kairasammal (Meesia triquetra)
Kasvit Ruskopiirtoheina (Rhynchospora fusca)

7 Natura-alueeseen kohdistuvien vaikutusten arviointi

7.1 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin luontotyyppeihin

Olvassuon Natura-alueelta on matkaa lahimpéaan voimalaan (VE1) 3,5 kilometria. Molemmat sahkonsiirtoreitit
sijoittuvat lahimmillaan 240 metrin padahan Natura-alueesta. Nain ollen Natura-luontotyyppeihin ei kohdistu
suoraa pinta-alamenetysta tai reunavaikutuksen lisddntymisestd aiheutuvaa vaikutusta etdisyyden vuoksi.
Mydskadn soiden hydrologiaan vaikuttavia muutoksia Natura-alueella ei synny hankkeen toteuttamisen myo6ta,
silla sahkonsiirtoreittien ja Natura-alueen valissa virtaava Lamminjoki estda voimajohdon rakentamisesta
mahdollisesti syntyvien pintavesivaikutusten paatymisen Natura-alueelle.

Tassa Natura-arvioinnissa paddpaino on linnustoon ja muuhun lajistoon kohdistuvissa vaikutuksissa, silld
hankkeesta kohdistuu korkeintaan hyvin vahaisia vaikutuksia Natura-alueen suojelun perusteena oleville
luontotyypeille suuren etaisyyden vuoksi.

7.1.1  Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit, Pikkujoet ja purot

Metsdhallituksen biotooppikuvioiden mukaan Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit -luontotyyppiin
kuuluvat Natura-alueella osia mm. Nuorittajoesta ja Piltuanjoesta. Piltuanjokeen laskeva Ahmaoja kuuluu
my0s kyseiseen luontotyyppiin ja sijaitsee noin 3 kilometrin etdisyydella sahkonsiirtoreitista SVE1B.

Pikkujoet ja purot -luontotyyppiin kuuluu biotooppikuvioiden mukaan mm. Raanoja, Tupakkipuro ja
Verkonoja. Tupakkipuro sijaitsee lahimmillaan 1,3 kilometrin pdassa sahkonsiirtoreiteista.

Natura-alueen itdisimman rajan muodostaa Lamminjoki, joka sijaitsee lahimmillddn noin 240 metrin padssa
molemmista sdahkonsiirtoreiteistd. Vaikka joki ei biotooppikuvioiden mukaan kuulu kumpaakaan suojelun
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perusteena olevaan virtavesiluontotyyppiin, varovaisuusperiaatteen mukaisesti tdssa arvioinnissa on arvioitu
my0Os hankkeen mahdollisia vaikutuksia Lamminjokeen. Hankkeessa tehtyjen luontoselvitysten perusteella
Lamminjoen uoma Natura-alueen rajalla on luonnontilainen ja joen varren kasvillisuus paikoin hyvinkin
edustavaa, jolloin Lamminjoki voisi tayttda Natura-luontotyypin kriteerit.

Kuvassa 14 on esitetty pintaveden virtaussuunnat maastokartan ja Scalgo Live -virtausmallityékalun mukaan.
Kuvan osoittamassa kohdassa on mahdollista, ettd voimajohdon rakentamisen ja pylvdisen perustamiseen
liittyvien maansiirtotdiden aikana Lamminjokeen paatyy vahdisia maaria kiintoaineskuormitusta. Etdisyys
voimajohtoreittien ja Lamminjoen valilla on kuitenkin lyhimmillaankin yli 200 metrid, jolloin ainakin suurin osa
ojaverkostoon padtyneestd kiintoaineksesta todenndkoisesti laskeutuu ojien pohjalle ennen paatymistdaan
jokeen. Kiintoaineskuormitusta aiheutuu huomattavia mé&arida ainoastaan uusien voimajohtopylvdiden
perustuksia kaivettaessa, ja lopulliset pylvaspaikat vaikuttavat kiintoaineksen levidmiseen ojaverkostossa.
N&in ollen varovaisuusperiaatteen mukaisesti Fennoskandian luonnontilaiset jokireitit ja/tai pikkujoet ja purot
-luontotyyppiin voi aiheutua hankkeesta hyvin vahaisia vaikutuksia, mutta vaikutusten kesto ja voimakkuus
huomioiden ne eivat ole merkittavia.

Ruunasto:

Olvassuo, F11103829

A

%

\| Séhkonsiirto
|| — - SVE 1A
\'| — SVE 1B
| Natura
[] Olvassuon Natura-alue

Maastokartta WMTS © MML 2025
Natura-alueet © SYKE 2025

0 250 500 m
| I

Kuva 14. Pintaveden virtaussuunnat (mustat nuolet) Natura-alueen itérajan muodostavan Lamminjoen ja
hankkeen suunniteltujen sdhkénsiirtoreittien IGheisyydessd.

7.1.2  Karut ja kirkasvetiset jarvet

Metsahallituksen biotooppikuvioissa ei ole rajattu kyseistd luontotyyppia. Karttatarkastelun perusteella
Natura-alueen eteldisemmassa osassa Kalvdsvaaralla sijaitseva Kirkaslampi kuuluu kyseiseen luontotyyppiin.
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Etdisyytta Kirkaslammen ja sdhkonsiirtoreittien valilla on yli 9 kilometria. Vaikutuksia luontotyyppiin ei
muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.3  Humuspitoiset jarvet ja lammet

Metsahallituksen biotooppikuvioiden mukaan luontotyyppiin kuuluvat Natura-alueella mm. Kaunislampi ja
Oudonlampi. Ldhempi Kaunislampi sijaitsee yli 6 kilometrin pdassa sdahkoénsiirtoreiteistd ja hankealueesta.
Vaikutuksia luontotyyppiin ei muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.4 Keidassuot*

Metsdhallituksen biotooppikuvioiden mukaan pienia keidassoita esiintyy Natura-alueella mm. Lakisuon ja Iso
Tupakkisuon vdlissa Natura-alueen itdosissa sekd aivan Natura-alueen eteldosissa Palkinsuolla ja Pikku
Levasuolla. Luontotyypin kuvioiden etdisyys sahkonsiirtoreittiin on vahimmillddan noin 4,6 kilometria.
Vaikutuksia luontotyyppiin ei muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.5 Lahteet ja ldhdesuot

Lahin Metsahallituksen kuviotietoihin merkitty Iahde sijaitsee Natura-alueen kaakkoisreunalla Iso Palovaara -
karttasanan pohjoispuolella noin 1,8 kilometrid sdhkoénsiirtoreitistda SVE1B. Vaikutuksia luontotyyppiin ei
muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.6 Letot

Metsdhallituksen biotooppikuvioiden mukaan Idhin luontotyypin kuvio sijoittuu Natura-alueen itaisiin osiin
Raanojasta itdan. Etdisyys sdahkonsiirtoreitistda SVE1B on noin 1,8 kilometrid. Vaikutuksia luontotyyppiin ei
muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.7  Aapasuot*

Valtaosa Natura-alueen soista kuuluu aapasoihin. Lahimpana sahkonsiirtoreitteja ovat Ruunasuo ja Peurosuo
Natura-alueen itdisimmissa osissa 415 metrin padssa molemmista sahkonsiirtoreiteista. Myos Karppasuolla
Natura-alueen kaakkoisosissa on Metsahallituksen kuviotietojen mukaan aapasuokuvioita noin 350 metrin
padssa sahkonsiirtoreitista SVE1B. Etdisyydesta ja pintavesien valumissuunnasta johtuen vaikutuksia
luontotyyppiin ei synny hankkeen toteuttamisesta.

7.1.8 Luonnonmetsat*

Metsdhallituksen biotooppikuvioiden mukaan Idhin luontotyypin kuvio sijoittuu Natura-alueen itaisiin osiin
Iso Palovaaralle. Etdisyys sahkonsiirtoreitista SVE1B on noin 2,0 kilometrid. Vaikutuksia luontotyyppiin ei
muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.9 Lehdot

Luontotyypin sijainti Natura-alueella ei ole tiedossa tatd arviointia kirjoittaessa, silla Metsahallituksen
biotoopikuvioissa ei ole lehdot-luontotyypin kuvioita. Hoito- ja kayttosuunnitelman (Metsdhallitus 2006)
luontotyyppikartan selitteessa lehdot mainitaan, mutta lehtoja merkitsevaa hennon vaaleanvihreaa varia on
mahdoton erottaa pdf-raportin  karttakuvasta. Tallaisessa tilanteessa arviointi tulee tehda
varovaisuusperiaatteen mukaan. Mahdollisia lehtokuvioita voi Natura-alueella sijoittua kivenndismaalle
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kohtiin, joihin ei ole kuvioitu Metsahallituksen aineistossa muitakaan luontotyyppej3, silla lehdot-luontotyyppi
voi olla vain ensisijaisena luontotyyppina. Nailld kriteereillda sahkonsiirtoreitteja 1ahin mahdollinen lehtojen
sijaintikohta on Ruunasuon eteldpuolella Natura-alueen itdrajan tuntumassa. Paikka sijaitsee 660 metrin
padssa sahkonsiirtoreiteista vastakkaisella puolella Lamminjokea. Vaikutuksia luontotyyppiin ei muodostu
etdisyyden vuoksi.

7.1.10 Harjumetsat

Metsahallituksen biotooppikuvioiden mukaan luontotyypin kuviot sijaitsevat Kirkaslammen ymparistossa ja
Iso Palovaaralla, jonka etdisyys sdhkonsiirtoreitistd SVE1B on noin 2,0 kilometrid. Vaikutuksia luontotyyppiin
ei muodostu etdisyyden vuoksi.

7.1.11 Puustoiset suot*

Metsahallituksen biotooppikuvioiden mukaan luontotyypin I[ahimmat kuviot sijaitsevat Ruunasuon itdapuolella
Lamminjoen varressa noin 455 metrin padssd molemmista sahkonsiirtoreiteista. Etdisyydestd ja pintavesien
valumissuunnasta johtuen vaikutuksia luontotyyppiin ei synny hankkeen toteuttamisesta.

7.1.12 Tulvametsat*

Luontotyypin pienialainen kuvio sijaitsee Metsahallituksen luontotyyppikuvioiden mukaan Nuorittajoen
varressa Leppikorvessa vahintddn 16 kilometrin padssad kaikista hankkeen rakenteista. Vaikutuksia
luontotyyppiin ei muodostu etdisyyden vuoksi.

7.2 Vaikutukset suojeluperusteina oleviin lajeihin
7.2.1 liito-orava

Liito-oravan levinneisyyden painopiste on Etela- ja Keski-Suomessa seka Vaasan ymparistdssd, pohjoisrajan
kulkiessa noin Raahe-Kuusamo-linjalla. Levinneisyyden pohjoisosissa kanta on harva ja esiintyminen
laikuittaista (Hanski 2006). Liito-orava vaatii lisddntymisalueeltaan tiettyja olosuhteita, joista keskeisia ovat
pesimiseen soveltuvat kolopuut tai pontot seka riittavan laaja ravinnon hankintaan soveltuva ymparisto. Liito-
oravalle luonteenomaisia metsikoita ovat kuusivaltaiset sekapuumetsikot seka lehtipuuvaltaiset metsikot.

Hankkeen luontoselvitysten yhteydessd ei tehty havaintoja liito-oravasta sahkonsiirtoreiteilta tai
hankealueelta. Lajitietokeskuksen aineistoissa hankealuetta lahimmat liito-oravahavainnot on tehty vuonna
2000 ja 2022 Jaurakkavaaran Natura-alueen ldnsirajan tuntumassa (Lajitietokeskus 5/2025). Kokonaisuutena
liito-oravahavaintoja hanke- ja Natura-alueen ldhist6lld on hyvin vahan. Nain ollen hankkeen toteuttaminen
ei vaikuta lajin todettuihin elinymparistéihin, vaan vaikutukset muodostuvat lajien kulkureitteihin ja
potentiaalisiin tulevaisuuden elinymparistdihin kohdistuvista muutoksista.

Hankkeessa rakennettavat uudet sahkonsiirtoreitit, uudet tiet ja voimalanpaikat lisddavat hankealueen
metsdisten elinymparistdjen pirstoutuneisuutta ja voivat hieman hankaloittaa liito-oravan liikkumista
hankealueella. Toisaalta uudet voimalat, tiet ja sdhkdlinjat sijoittuvat osittain ihmistoiminnan jo ennestaan
pirstomaan ymparistoon hakkuuaukeille, nuoriin taimikoihin ja puuttomille soille, mikd pienentaa hankkeen
aiheuttamaa lisdystd metsdaympariston tdmanhetkiseen pirstoutumisen asteeseen.

Hankkeen huomattavimmat vaikutukset Natura-alueella eldavaan liito-oravapopulaatioon muodostuvat
ilmajohdon raivaamisesta aiemmin sulkeutuneeseen metsaymparistéon, milla on vaikutusta lajin kulkureittien
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valintaan. Hankkeen 400 + 110 kV:n ilmajohdon vaatima puuton johtoaukea on 42 metrid leved, jota
reunustavat 10 metrin levyiset reunavydhykkeet, joilla puuston pituutta rajoitetaan sisdreunassa 10 metrin
korkeuteen ja ulkoreunassa 20 metrin korkeuteen. Talloin johtoalueen kokonaisleveydeksi muodostuu 62
metria.

Liito-oravan lildon maksimipituus on noin kolminkertainen suhteessa yhteyspuuston korkeuteen. Liito-orava
pystyy ylittamaan liitamalla keskimaadrin 50 metrid levedan aukean, mikali sen molemmin puolin kasvaa
riittdvan korkeaa puustoa. Ndin ollen uuden johtoalueen rakentaminen vaikuttaa liito-oravan liikkumiseen
Natura-alueelta itdan, silla suurin osa lajin yksildista joutuu etsimdan uusia kulkureitteja voimajohdon toiselle
puolelle. Olvassuon Natura-alueelta katsottuna voimajohdon lansipuolella sijaitsee mm. Jaurakkavaaran
Natura-alue, jonka suojeluperusteena liito-orava myds on. Pudasjarven ja Puolangan viliselld alueella on
ennestadn vain muutamia 110 kV:n voimajohtoja, joiden johtoaukea on huomattavasti kapeampi eika aiheuta
liito-oravalle vastaavaa kulkemisestetta.

llIman lieventdmistoimenpiteitd hankkeen sdhkoénsiirron aiheuttamat haitalliset vaikutukset liito-
oravapopulaatioiden mahdollisuuksiin liikkua Natura-alueverkoston sisalld arvioidaan nain ollen merkittaviksi.
Kappaleessa 7.4 ’Lieventdmistoimenpiteet’ on kuvattu liito-oravan kulkureitteja turvaavan johtoalueelle
sijoitettavien viherkaytdien periaate. Lieventamistoimenpiteilla liito-oravaan kohdistuvia vaikutuksia voidaan
vahentaa ei-merkittaviksi.

7.2.2  Lintudirektiivin liitteen I lajit

Natura-alueelle ei kohdistu hankkeesta suoria elinymparistomuutoksia. Mahdolliset vaikutukset
suojeluperusteena olevaan linnustoon kohdistuvat laajalla alueella liikkuviin lajeihin Natura-alueen ulkopuolella
tapahtuvien elinympdristomuutosten, sekd hairid-, este- ja tormdysvaikutusten kautta. Ldhimmat voimalat
sijoittuvat vaihtoehdossa V1 Iahimmillaan 3,5 kilometria ja vaihtoehdossa V2 [dhimmillaan 4,8 kilometrin paahan
Natura-alueesta. Aurinkovoima-alue sijoittuu lahimmilldan 6,7 kilometrid Natura-alueesta. Sahkonsiirtoreitti
toteutetaan ilmajohdolla, joten sekin voi aiheuttaa térmaysvaikutuksia, etenkin tuulivoima-alueen eteldareunalta
alkaen, jossa Kokkosuon ja Varpusuon vililla sdhkonsiirtoreitti kulkee kolmen kilometrin matkalla vain 300—400
metrin pdassa Olvassuon Natura-alueen itdreunasta ja Luppojoesta. Hiukan etelampana sahkonsiirtoreittien
vaihtoehdoilla on eroa Luppojarven ja Kortesuon kohdalla, jossa SV1A kulkee selvasti kauempana Natura-
alueesta kuin SV1B. Sahkonsiirtoreitit kulkevat kaikkiaan noin 17 kilometrin matkan Natura-alueen itapuolella,
jossa vdlimatka Natura-alueeseen vaihtelee 300-7500 metrin valilla.

Olvassuon Natura-alueen itdisimpida suo- ja metsdalueita tutkittiin maastokdynnein kahtena pdivana 9.8.-
10.8.2024 yhteensa 2 tyopadivan ajan FCG:n luontoasiantuntija Jyrki Makeldn toimesta. Maastokdynnein
tutkittiin erityisesti Lamminjokivarren molemmin puolisia alueita, seka Olvassuon Natura-alueelta Ruunansuon
ja sen etela- ja itdpuolisia Natura-alueita. Tavoite oli tehdd suoria lintuhavaintoja, seka arvioida
sahkonsiirtoreittia 1ahimpana sijaitsevien alueiden soveltuvuutta Natura-alueen suojeluperusteena eldvien
lintujen elinalueeksi. Samalla haettiin petolintujen pesia, joita ei kuitenkaan 16ytynyt. Lamminjokivarren metsat
ovat vankkaa, vahaa kuusikkoa, jossa puiden keskikorkeus on 18-23 metrid, lahopuuta esiintyy alueella
kohtalaisesti ja lahopuujatkumo on paikoin varsin hyva. Puustossa esiintyy muutamia hyvin suuria mantyja.
Olvassuolta kosteus valuu useina kosteikkopainanteina ja pienina puroina ja Lamminjokeen. Linnuista havaittiin
hippiaisia, puukiipijoita punarintoja, toyhtotiaisia, harmaasieppoja, peippoja ja jarripeippoja. Alue on sopivaa
elinymparistéd myos pyylle ja metsolle. Petolintuja ei havaittu metsa- eikd suoalueilla, mutta niille sopivia
pesapuita on alueella runsaasti tarjolla.

Lisdksi kesakuussa 2024 kolmena paivana tutkittiin maastokdynnein sdahkonsiirtoreiteille, tai niiden laheisyyteen
sijoittuvien, soiden eli Lupposuon, Kortesuon, Varpusuon, Loytdsuon, Sarvisuon, Tilsansuon ja sddskisuon soiden
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linnustoa, seka tehtiin havaintoja Luppojarven, Kalhamajarven, Pirttijarven, Jauhojarven ja sahkonsiirron
etelapaassa sijaitsevan Ylilammen linnustosta ja niiden soveltuvuudesta eri lintulajeille.

Natura-alueen suojeluperusteena olevien lajien pari/yksilomaarat sekd Natura-alueen merkitys lajeille on
esitetty taulukossa 4.

*:lla merkityt lajit on Natura-tietolomakkeessa lueteltu suojeluperusteina direktiivilajien alla, mutta lajit eivat
kuitenkaan ole EU:n Lintudirektiivin liitteen | lajeja.

Kaikissa seuraavien lajien arvioinneissa on kdytetty tuoreimpia kannanarvioita ja kannanmuutoksia
kasittelevaa julkaisua, seka Suomen uusinta lintudirektiiviraporttia EU kaudelta 2013-2018, josta selvidd mm
lajien EU:lle raportoidut Suomen kannanarviot, kannankehityksen suunnat lyhyelld ja pitkalla aikavalilla,
uhkatekijat, seka Natura-alueiden osuus lajin pesimdkannasta Suomessa:

e |ehikoinen, A., Mikola, A., Below, A., Jaatinen, K, Laaksonen, T., Lehtiniemi, T., Linden, A., Mikkola-
Roos, M., Pessa, J., Rajasdrkkd, A., P., Sirkid, P., Tikkanen, H., J. & Valkama, J. 2025: Suomen lintujen
pesimdkantojen koot ja viimeaikaiset muutokset. — Linnut-vuosikirja 2024: 16-25.

e |ehikoinen, A., Below, A., Jukarainen, A., Laaksonen, T., Lehtiniemi, T., Mikkola-Roos, M., Pessa, J.,
Rajasdrkkd, A., Rusanen, P., Sirkid, P., Tiainen, J. & Valkama, J. 2019: Suomen lintujen
pesimdkantojen koot. — Linnut-vuosikirja 2018: 38—45.

e Suomen viimeisin lintudirektiiviraportti EU:lle  kaudelta 2013-2018: https://nature-
art12.eionet.europa.eu/article12/report?period=3&country=Fl

BirdLife Suomi teki Olvassuolla 121 kilometrien matkalla linjalaskentoja kesallda 2014, ja niistd saatuja
pariméaaraarvioita (julkaisematon) on tdssd verrattu Natura lomakkeella esitettyihin pariméariin, jotka
perustuvat vanhempiin tietoihin. Kesdlla 2025 on Metsdhallituksen Luontopalveluiden toimesta tehty
tuoreimmat alueen linjalaskennat, mutta niistd saatuja tuloksia ei ole vield kdytettdvissa (MH, Hannu
Tikkanen, suullinen ilm.) Muut lajikohtaisiin kuvauksiin kaytetyt ldhteet on mainittu lajikuvauksen alussa
erikseen.

Kaakkuri (Cavia stellata — LC, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kaytetty seuraavia lahteita:

e EkI6f, K., Kosonen, L. & Virta, P. 2011: Vuoden 2010 laji — kaakkuri. — Linnut vuosikirja 2010: 36—39.

e Halley, D.J. & Hopshaug, P. 2007. Breeding and overland flight of red-throated divers Gavia stellata
at Smgla, Norway, in relation to the Smgla wind farm. — NINA Report 297. 26 pp.

e Stefan Heindnen, Ramunas Zydelis, Birgit Kleinschmidt, Monika Dorsch, Claudia Burger, Julius
Morkunas, Petra Quillfeldt, Georg Nehls 2020. Satellite telemetry and digital aerial surveys show
strong displacement of red-throated divers (Gavia stellata) from offshore wind farms. Marine
Environmental Research.

e BirdLifen Tiira -havaintopalvelu ja Olvassuon IBA -/Natura-alueen linjalaskennat 2014
(julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Kaakkuri luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivdna ja lisdantyvana lajina (1-5 paria).
Suomen pesiva kaakkuripopulaatio on 750-1200 pesivda paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueen
kaakkuripopulaatio on vahintaan 162 pesivaa paria. Lajin tuorein, vuonna 2025 arvioitu, keskikannan koko
Suomessa on 820 pesivada paria. Olvassuon suhteellinen kaakkuripopulaatio on siis melko vdhainen. Suomen
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EU-raportin mukaan Suomen nykyinen kaakkurikanta lyhyella aikavalilla on vakaa ja pitkalla aikavalilla (1984—
2018) kasvava. Kaakkuri on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) viimeisimmassd uhanalaisuusarvioinnissa
(Hyvarinen 2019). BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 6 havaintoa lajista, mutta lajin
parimaaraa ei arvioitu. Alue ei ole lajin pdamuuttoreiteilla.

Suomen EU-raportissa kaakkuriin kohdistuvaksi uhaksi (threat) todetaan tuuli- ja aaltovoimarakentaminen
(D01), mikd kohdistuu kaakkuriin muualla EU:n alueella kuin Suomessa. Kyseinen uhka kohdistuu kaakkuriin
siis lajin talvehtimisalueilla. Suomessa kaakkuriin kohdistuvaksi paineeksi (pressure) todetaan ihmisen
aktiviteetit (FO7 - Sports, tourism and leisure activities). Kaikki mainitut uhat ja paineet luokitellaan
keskitasoisiksi (M - medium importance). Kaakkurin Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen
herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Joutensuon hankkeesta ei aiheudu suoria elinymparistomuutoksia Olvassuon alueelle, eli elinympdriston
puolesta Natura-alue voi toimia kaakkurin pesimisalueena hankkeen toteutumisen jalkeenkin. Lyhytaikaisia
hairintavaikutuksia aiheutuu lahinna sahkonsiirtoreitin rakentamisajalta, mutta ne arvioidaan vahaisiksi.

Mahdollinen vaikutus Natura-alueen sdilymiseen ja merkitykseen kaakkurin pesimisalueena voi aiheutua
Iahinna siind tapauksessa, ettd kaakkurin muuttaminen alueelle estyy, tai lentdminen pesimis- ja
ruokailualueiden valilld vaikeutuu estevaikutuksen kautta niiden vaistdessa tuulivoimaloita, sekd etenkin
sahkdsiirtoreittien térmdysvaikutusten vuoksi. Joutensuon hankealueella pesii yksi kaakkuripari, joka on
huomioitu voimaloiden sijoittumisessa. Joutensuon kevdt- tai syysmuuton seurannoissa ei havaittu
kaakkureita, mutta kevatmuuton osalta se voi johtua siitd, ettd muutonseuranta loppui jo 17.5.2024 ja osa
kaakkureista muuttaa pesimaalueille vasta sen jalkeen. Syysmuuton seuranta (22.8.-11.10.2024) tapahtui
kuitenkin ajanjaksolla, jolloin myos kaakkurit paluumuuttavat. Joutensuon muuttoseuranta viittaa kuitenkin
siihen, ettd kaakkurien muutto on seudulla vadhdista ja linnut muuttavat suoraan Olvassuon pesimaalueelle
lentdmatta Joutsensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen kautta. Alue ldhiseutuineenkaan ei kuulu kaakkurin
valtakunnallisten padmuuttoreittien alueeseen. Joutensuon vuosien 2024-2025 luontoselvityksissa havaittiin
vain hankealueen pesiviad lintuja, eika lajin liikeitda Olvassuon suunnalta havaittu. Olvassuolla pesivat kaakkurit
palaavat kevaalla eteldn ja lannen valiltd ja syksylla Idhtevdat samaan suuntaan, joten kaakkurien muutto
onnistuu lentamattd Joutsensuon hankealueen kautta.

Tutkimuksen (Halley, D.J. & Hopshaug, P. 2007) mukaan kaakkurit valttelevdt voimakkaasti tuulivoimaloita.
Vilttely pesimépaikoilla (tai sisémaan oloissa) rajoittuu kuitenkin itse tuulivoima-alueeseen ja sen valittomaan
lahiymparistoon, tutkimuksen mukaan tuulivoimarakentamisella ei ole vaikutusta lajin pesimamenestykseen
edes paikallisella tasolla. Joissain tutkimuksissa, esim. Heindnen ym. (2020), kaakkurien on todettu valttelevan
tuulivoimaloita hyvinkin pitkien etdisyyksien padhan avomeriolosuhteissa. Halleyn ym. (2007) mukaan
vastaavaa valttelya ei tapahdu Joutsensuon tuulivoima-alueen kaltaisissa olosuhteissa mantereella.

Kaakkurit pesivat pienilla suolamilla, josta ne suuntaavat ruokailemaan jopa 10-20 kilometrin paahan
suuremmille, kirkasvetisille ja kalaisille jarville. Olvassuon kaakkureiden ruokailualueita ei tunneta.
Mahdollisia ruokailualueita on jokaisella ilmansuunnalla. Ruokailulennot, jotka ovat kuuluvia (kaakkuri
kaakattaa lentdessddn) ei havaittu Joutsensuon luontoselvitysten aikana, mika viitaa vahvasti siihen, etta
Olvassuolla pesivat kaakkurit eivat lennad itdan pain ainakaan Joutsensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen lapi.
Suunnitellut sahkélinjat puolestaan sijaitsevat Idhimmillddn vain 300—-7500 metrin pdassa idassd Olvassuon
itdpuolella, mistd voi muodostua tormdysuhka, jos ne ruokailevat Natura-alueen itdpuolella, esimerkiksi
Luppo-, Kalhama- tai Pirttijarvelld. Kesa-heindkuussa 2024 lintuselityksia tehtiin alueella 2 pdivana, mutta
kaakkureita ei havaittu noilla kolmella jarvelld, eikd muillakaan Iahijarvilla. Itdsuuntaa lukuun ottamatta kaikki
muut ilmansuunnat ruokailulennoille ovat kaakkurille vapaita.
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Kaakkurit lentavat tyypillisesti, myos FCG:n tekemien kaakkuriseurantojen perusteella, matalalla 20—60 metrin
korkeudella pesimdlammen ja ruokailujarven valia, eli tuulivoimalapojen térmayskorkeuden alapuolella, mika
puolestaan vahentaa yhdessa vdistamistaipumuksen lisdksi voimaloiden lapoihin tormaamisen riskia, mutta
ei poista sahkolinjoihin tormaamisriskia.

Vaikutusten suuruutta nostaa kaakkurien hidas lisadntyminen, pitkahkd pesimisaika, pitkat ruokailulennot ja
tuulivoiman rakentamisen jdlkeinen pitkdaikaisuus, sekd epavarmuus lajin kayttamista pesdpaikoista ja
ruokailualueista. Vaikutusten merkittdvyyttda pienentavat lajin elinvoimaisuus Suomessa, lajin
vdistamistaipumus ja voimaloiden osalta tapa lentda ruokailulennoilla matalalla, Olvassuon pieni populaatio
niin paikallisesti, alueellisesti, kuin myos kansallisestikin, alueen sijoittuminen paamuuttoreittien ulkopuolelle,
seka havainnot, joiden mukaan Olvassuon kaakkurit eivat lenna Joutsensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen
kautta.

Edelld mainituin perustein Joutsensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn kaakkurin populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon Natura-
alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen kaakkurin (1-5 paria) pesimisalueena, yksindan tai
osana Natura-alueverkostoa.

Kuikka (Gavia arctica, LC-DIR)
Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty seuraavia ldhteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Natura tietolomakkeella Olvassuon kuikkien parimaaraksi on arvioitu 6—10 pesivaa paria. Suomen pesiva
Kuikkapopulaatio on 9319-12025 paria, joista 620—930 paria pesii Natura-alueverkoston (SPA) alueilla.
Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 13 000 paria.
Olvassuon suhteellinen kuikkapopulaatio on siis pieni. Suomen kuikkapopulaatio on lyhyella ja pitkalla
aikavalilla  arvioitu lisdantyvaksi. Kuikka on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) viimeisimmassa
uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 3
havaintoa lajista, mutta lajin parimaaraa ei arvioitu. Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimaa-alueella kuikka ei pesi,
eikd alueella ole mydskaan lajille sopivia kirkkaita ruokailuvesia. Alue ei ole lajin pdamuuttoreiteilla.

Suomen EU-raportissa kuikan kohdistuviksi uhkiksi (threat) todetaan merituulivoima, vesiurheilu, kalastus, ja
metsastys. Kaikki nama uhat kohdistuvat kuikkaan Suomessa, kalastus ja metsastys myds koko kuikan
elinalueella. Uhat luokitellaan keskitasoisiksi (M - medium importance). Kuikan Suomen populaatio ei kuuluu
maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Kuikka esiintyy koko massa pdaaasiallisesti suurilla selkavesilla. Laji voi kuitenkin pesida myos pienemmilla
vesistoilla, mikali néama ovat riittavan rauhallisia ja tarjoavat ruokailumahdollisuuksia. Kuikat hakevat ravintoa
yleensa pesimajarviltd, mutta voivat myos lentda kauempana sijaitseville vesistoille.

Seka pesiviin, ettd muuttaviin kuikkiin voi kohdistua vaikutuksia lintujen muuttaessa jarvelle ja siltd pois, jolloin
voimalat ja sdhkonsiirtoreitti voivat aiheuttaa estevaikutuksen, minkd seurauksena kuikkien lentdminen
alueelle estyy tai vaikeutuu niiden vdistdessa tuulivoimaloita ja sdhkonsiirtoreittia. Kuikan padasiallinen
muuttosuunta on lounas-koillinen ja etelda-pohjoinen, joten lajin muuttaessa kevaalla Olvassuolle ja syksylta
sieltd pois Joutensuo jaa muuttoreitin itdpuolelle. Lisdksi muuttaviin lintuihin kohdistuvien vaikutusten
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merkittavyytta laskee merkittavasti se, etta mahdollinen tuulivoimaloiden vaikutusalueen kautta lentdminen
tapahtuu vain kerran tai kaksi vuodessa. Joutensuon 21 pdivdn muutonseurannoissa ei havaittu yhtaan
kuikkaa, eika alue ole kuikan paamuuttoreiteilla.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn kuikan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon Natura-
alueen merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen kuikan pesimdalueena (6—10 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Laulujoutsen (Cygnus cygnus — LC, DIR, KVI)

Arvioinnin lahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen Idhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Suorsa, V. 2019: Linnustovaikutusten seurantaa suomalaisissa tuulivoimapuistoissa. Linnut-
vuosikirja, 2018, 148-155.

e Pasanen, A., Kari, E., Laine, C., Meller, K. 2025: Suomen tuuli- ja aurinkovoiman luontovaikutukset.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Laulujoutsen luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivdna (6—-10 paria) ja muuttoaikaan
levahtavana lajina, mutta levahtavien lintujen m&araa ei ole arvioitu. Suomen pesiva laulujoutsenpopulaatio
on 8567-12274 pesivaa paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva populaatio on 684—1571 pesivaa
paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 12 000
paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen laulujoutsenkanta on kasvava seka lyhyella etta pitkalla aikavalilla
ja laji on luokiteltu viimeisimmassa uhanalaisuusarvioinnissa elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen 2019).
Laulujoutsen on nykyisin varsin tavanomainen pesimalintu rehevilld lintujarvilld, rimmikkoisilla soilla ja
rauhallisilla, suorantaisilla metsdlammilla, sekd nykydadn yhd enemmdan my6s karummilla vesistoilla.
Laulujoutsenen pesimdkanta kasvanut viime vuosiin saakka ja laji ei ole endd nykydan kovin vaatelias
pesadpaikkansa suhteen. BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 33 havaintoa lajista, mutta
lajin parimdaraa ei arvioitu. Joutesuon tuulivoima-alueella pesii 3 laulujoutsenparia ja aurinkovoima-alueella
ruokailee muutamia joutsenia. Joutensuon muutonseurannassa havaittiin kevaalla vain 10 joutsenta, syksylla
ei yhtaan. Alue ei ole lajin padmuuttoreiteilla.

Suomen  EU-raportissa  laulujoutseneen  kohdistuviksi  uhkiksi  (threat) todetaan tuuli- ja
vuorovesivoimarakentaminen (DO1) sekd sahko- ja datakaapelit (D06). Molemmat uhat kohdistuvat
joutseneen Suomessa, eli lajin pesimdalueella. Uhat luokitellaan keskitasoisiksi (M - medium importance).
Laulujoutsen on kurjen ohella ainoa Natura-alueella pesiva/lisdantyvd suojeluperustelaji, jolle
tuulivoimarakentaminen on todettu uhaksi Suomen sisdlla. Laulujoutsen Suomen populaatio ei kuuluu
maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Hankkeesta ei aiheudu suoria elinympdristomuutoksia Olvassuon aluelle, eli elinympaéristén puolesta Natura-
alue voi toimia laulujoutsenen pesima- ja levahdysalueena hankkeen toteutumisen jalkeenkin. Mahdollisia
vaikutusmekanismeja ovat tall6in hairiovaikutukset, joita ovat rakentamisen aikainen melu (rdjaytykset ym.),
seka toiminnan aikainen voimaloiden aiheuttama melu ja valke. Hairidvaikutusten arvioidaan kohdistuvan
ensisijaisesti pesiviin lintuihin ja Natura-alueen toiminnallisuuteen, merkitykseen ja sailyvyyteen
pesimdalueena, koska vaikutus on pitkdakestoisempaa, kuin muuton aikana lepailevien lintujen kohdalla.
Vaikutusten seurauksena Natura-alue voisi teoriassa muuttua nykytilanteeseen verrattuna
epasuotuisammaksi pesimaalueeksi. Hairidvaikutusten osalta hankkeen kaavaehdotuksen yhteydessa
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laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-alueen 35 dB(A) melutaso jaa enemman hairoita aiheuttavassa
VE1:ssakin noin 2 kilometrin pddahan Naura-alueen rajasta, joten meluvaikutukset jaavat vahaisiksi.
Laulujoutsen ei myoskadan ole héirioherkka laji, vaan on kannan runsastuttua sopeutunut pesimaan
monenlaisissa, myos varsin ldhelld ihmistoimintoja ja sen aiheuttamia hairiotekijoita.

Kansainvalisissa tutkimuksissa hdirintavaikutusten merkittavyyden on havaittu kasvavan lintujen koon ja
vesiympariston suosimisen lisddntyessa (Pasanen ym. 2025). Toisaalta kotimaisten seurantojen perusteella
suurikokoiset linnut (kurki, hanhet ja joutsenet) eivat vilttele voimaloiden Idheisyyttd muuten kuin niihin
tormdamisen valttamisen osalta, mika ei vaikuttanut lajeille tarkeiden ruokailualueiden kdyttoon. Merkittavaa
héairintdvaikutusta ei siis ole havaittu (Suorsa 2019). Erot selittyvat ainakin osittain silla, ettd Suomessa
tuulivoimaloita rakennetaan ldhinnd metsaalueille, kun taas suurimmassa osassa maailmaa voimalat
rakennetaan padosin avoimille alueille (Pasanen ym. 2025).

Lisdksi seka pesiviin, ettd muuttaviin laulujoutseniin voi kohdistua vaikutuksia lintujen muuttaessa Olvassuon
pesimalammille ja siltd pois, jolloin voimalat voivat aiheuttaa estevaikutuksen, minka seurauksena
laulujoutsenten muuttaminen alueelle estyy tai vaikeutuu niiden vaistdessa tuulivoimaloita. Mahdolliset
hankealueen kautta tapahtuvat lennot jaavat kuitenkin todennakdisesti lukumaaradisesti hyvin vahaisiksi ja
ainoat Joutessuon tuulivoima-alueen joutsenten lennot 2024-2025 koskivat alueella pesivien lintujen lyhyita
lentoja. Lisaksi muuttaviin lintuihin kohdistuvien vaikutusten merkittdvyytta laskee merkittavasti se, etta
mahdollinen tuulivoimaloiden vaikutusalueen kautta lentdminen tapahtuu vain kerran tai kaksi vuodessa.
Pesivat laulujoutsenet hankkivat ravintonsa padasiassa pesimajarveltd, mutta poikasten kasvaessa poikue
Iahtee liikkeelle ja hakautuu lajille sopiville ruokailualueille, joita ei itse Joutensuon alueella ei juuri ole, eika
ruokailevia joutsenia myodskadn tavattu hankealueella 2024-2025 muualla kuin aurinkovoima-alueen
peltoalueilla. Pelloilla ruokailevat joutsenet olivat pesimattomia joutsenia. Sahkonsiirtoreitin ja Joutensuon
tuulivoima-alueen kautta joutsenet voivat joutua lentdmaan Olvassuolta, jos ne hakeutuvat ruokailemaan
Olvassuon ita- tai Koillispuolelle, mutta taméa on karttatarkastelun perustella epatodennakdista. Joutsenten
kerddantymidkaan ei tunneta sdhkonsiirtoreitin itdpuolelta. Laulujoutsenet lentavat kuitenkin usein matalalla
ja silloin sahkdsiirtoreitti voi muodostaa téormaamisriskin.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkdlld tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn laulujoutsenen populaatioon (6—-10 pesivaa paria, seka levahtavat linnut) tai lajin
suojelutasoon Suomessa, eikda Olvassuon Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen
laulujoutsenen pesima- ja levahdysalueena, yksindadn tai osana Natura-alueverkostoa.

Metsdhanhi (Ansef fabalis -VU, KVI) *

Arvioinnin |ahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e Piiroinen, A. (2015). Metsdhanhen alalajien syysmuutonaikainen esiintyminen Suomessa.
Riistaeldintieteen maisterin tutkielma maatalous- ja metsdtieteiden maisterin tutkintoa varten
Helsingin yliopisto, metsdtieteiden laitos.

e Piiroinen, A. (2023). Migratory Behaviour and Year-round Distribution of Two Goose Species.
Doctoral Dissertation, 95 pp. Doctoral Programme in Biology, Geography and Geology (BGG).
University of Turku.
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e Pirkola, M. K. & Kalinainen, P. 1984a. Metsdhanhen levinneisyys ja elinympdristét Suomessa viime
vuosikymmenind. Suomen Riista 31(1): 83-91.

e Vdyrynen, E. & Vddndnen, V. 2004. Metsdhanhi. Julkaisussa: Nummi, P. & Vddndnen, V. (toim.).
Jahtimailla - riistalinnut. Weilin+Géés Oy, Helsinki. s. 74-77.

Metsdhanhi on nykyisin jaettu kahdeksi lajiksi, taiga- ja tundrametsdhanheksi. Tassa metsdahanhella
tarkoitetaan taigametsdhanhea, joka on tundrametsdhanhea paljon yleisempi ja laji, joka alueella pesii.
Metsadhanhi luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivdana (11-50 paria) ja levahtavana lajina,
mutta levahtdjien maaria ei ole esitetty. Suomen pesivda metsahanhipopulaatio on 1000-2500 pesivaa paria,
josta Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva populaatio on 440-1193 pesivaa paria, eli varsin merkittava
osa koko Suomen populaatiosta. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on
arvioitu kuitenkin olevan Suomessa jopa 4000 paria. Olvassuon pesivd metsdhanhipopulaatio on merkittava
ja silla arvioidaankin Natura lomakkeella olevat erittdin suuri merkitys lajin pesimdkannan suojelulle
Suomessa. Pudasjarven seutu on lajin eteldisimpia, vahvoja pesimé&alueita. Suomen EU-raportin mukaan
Suomen nykyinen metsdhanhikanta lyhyella aikavalilla on vakaa ja pitkalla aikavalilla (1984-2018) lajin kehitys
on epaselvd, tuntematon (unknown), mutta pesimdalueen on todettu pienenevan. Uhanalaistumisen syiksi
luetellaan pyynti, ojitus, turpeenotto ja vesirakentaminen, sekd maa- ja merituulivoima. Ndiden lisdksi
tulevaisuuden uhaksi mainitaan muutokset Suomen ulkopuolella. Metsdahanhi on luokiteltu vaarantuneeksi
(VU) viimeisimmassa uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa
(121 km) tehtiin 14 havaintoa lajista, mutta lajin parimaaraa ei arvioitu. Alue ei ole lajin paamuuttoreiteilla.
Metsdhanhen Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym.
2015).

Joutensuon tuulivoimaa-alueella pesii 4—6 paria ja aurinkovoima-alueen pelloilla ruokaili muutamia
metsdhanhia kesalla 2024. Joutensuon kevatmuuton seurannassa havaittiin 60 metsdhanhea ja 333 lajilleen
madarittamatonta hanhea, syysmuuttoa seuratessa hanhia ei havaittu ollenkaan.

Metsdhanhia pesii todennakoisesti koko Natura-alueen laajuudelta, eli mahdollisesti Iahimmilldan noin 4-5
kilometrin etdisyydelld suunnitelluista voimaloista. Koska metsdhanhet pesivat kuitenkin mieluiten
rimmikkoisten alueiden l|dheisyydessd, on lajin parhaat pesimadalueet paljon kauempana, vahintdan 8
kilometrin paassa [ahimmistd voimaloista. Metsdahanhen pesa on avosuon ldhelld, yleensa korkeintaan 400 m
etaisyydella avosuosta ja 1,5 kilometrid lahimmasta vesistostd. Hanhet muodostavat elinikadisen parisuhteen.
Metsdhanhet kdyttdavat samoja suo- ja metsdelinymparistdja kuin metsakanalinnut. Poikueet liikkuvat jalkaisin
koko kesdn aina syksyyn saakka yhdessa jopa kilometrien mittaisia matkoja.

Sorsalinnuille tyypilliseen tapaan taigametsdahanhet vaihtavat kaikki siipisulkansa kerralla, jolloin ne ovat
lentokyvyttomia noin kuukauden ajan (mm. Piiroinen 2015). Emot ajoittavat sulkasatonsa siten, ettd ne ovat
lentokykyisia yhta aikaa poikastensa kanssa (Vayrynen ja Vaananen 2004). Pesivien lintujen sulkasato ajoittuu
heina-elokuulle, jolloin emot siirtyvat poikasineen marille ja vaikeakulkuisille avosoille (Pirkola ja Kalinainen
1984). Samalla suolla pesivat poikueet keraantyvat monesti emojen sulkasadon aikaan yhteen poikueparviksi,
jotka koostuvat useasta sulkasatoisesta emolinnusta ja niiden poikasista (Piiroinen 2015). Koska metsdhanhet
ovat pesimdaikana sulkasadon vuoksi lentokyvyttémid, ne eivat liiku pesdpaikkansa ulkopuolella, eikd siten
myo6skadn voimaloiden tai sahkonsiirtoreitin vaikutuspiirissa.

Pesimattomat ja pesinndssddn epdonnistuneet metsdahanhet, joilla ei ole poikuetta hoidettavanaan,
muuttavat kesdksi pois Suomesta ja siten myds Natura-alueelta. Hanhien sulkasatomuuton on todettu
suuntautuvan vyleensd pesimdalueilta pohjoiseen (Piiroinen 2023). Tunnettuja taigametsdahanhien
sulkasatoalueita on ainakin Norjan Finnmarkissa, Kuolan niemimaalla, Novaja Zemljan saarella seka Ruotsin
Lapissa (Piiroinen 2015, 2023). Viime vuosina moni Fennoskandiassa satelliittipaikantimella merkityista
taigametsdhanhista on lahtenyt sulkasatomuutolle Novaja Zemljalle, joten ilmion on paatelty olevan yleinen
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(Nilsson ym. 2009, Paasivaara 2013). Myos Piiroisen (2015 ja 2023) tutkimusten mukaan
satelliittipaikantimella merkittyjen metsdahanhien seuranta-aineisto viittaa siihen, ettd suuri osa Suomessa
pesivistd, mutta pesinnassdaan epdonnistuneista taigametsahanhista ldhtee sulkasatomuutolle Novaja Zemljan
saarelle.

Mahdollisesti kevaalla muutolta saapuessaan metsdahanhet kiertelevat Natura-alueella ja sen Idhiymparistossa
laajemmin, mutta tdma on kestoltaan lyhytaikaista, joten liikkkuminen hankealueella arvioidaan korkeintaan
vahaiseksi. Metsdhanhien paluu Olvassuolle tapahtuu kevatmuutolla etelédn ja ldannen valisilta iimansuunnilta,
ja paluu syysmuutolla takasin samaan suuntaan, joten ne eivat joudu muuttomatkallaan ohittamaan aurinko-
ja tuulivoima-aluetta, eivdatkd myo6skdan sahkonsiirtolinjaa. Hairidvaikutusten osalta hankkeen
kaavaehdotuksen yhteydessd laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-alueen 35 dB(A) melutaso jaa
enemmadn hdiri6td aiheuttavassa VEl:ssdkin noin 2 kilometrin pdahdn Naura-alueen rajasta, joten
meluvaikutukset jaavat vahaisiksi. Hankkeen térmadysvaikutukset arvioidaan vahaisiksi, koska alueella ei
tapahdu pesimis- ja levdhdysalueiden vilista liikkumista.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn metsahanhen populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikda Olvassuon
Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen metsiahanhen pesimaalueena (11-50 paria)
tai levahdysalueena, yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Mehildishaukka (Pernis apivorus -EN, DIR)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

o Ziesemer, F. & Meyburg, B-U 2015: Home range, habitat use and diet of Honey-buzzards during the
breedingseason. — British Birds 2015: 467-481.

e Marques, A. T., Santos, C. D., Hanssen, F., Mufioz, A., Onrubia, A., Wikelski, M., . . . Bijleveld, A.
(2020). Wind turbines cause functional habitat loss for migratory soaring birds. The Journal of
animal ecology, 89(1), 93-103.

e Ldnderarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) (2014): Abstandsempfehlungen fiir
Windenergieanlagen zu bedeutsamen Vogellebensrdumen sowie Brutpldtzen ausgewdhlter
Vogelarten (Stand April 2015). Ber. Vogelschutz 51: 15—42.

e Drewitt, L.A & Langston, R.H.W. 2006: Assessing the impacts of wind farms on birds. — Ibis (2006),
148: 29-42.

e  Forsman, D. (toim.) 1993: Suomen Haukat ja Kotkat.

e Suorsa, V. 2019. Linnustovaikutusten seurantaa suomalaisissa tuulivoimapuistoissa. Linnut-
vuosikirja 2018: 148—155.

Natura-tietolomakkeen  mukaan alueella pesii 6-10 mehildishaukkaparia. Suomen  pesiva
mehildishaukkapopulaatio on 1811-2717 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivd populaatio on
noin 58 pesivdd paria. Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivdn (keskikannan) on arvioitu
kuitenkin olevan Suomessa jopa 2800 paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen mehildishaukan kanta on
taantuva seka lyhyelld, etta pitkalld aikavalilld ja laji onkin luokiteltu erittdin uhanalaiseksi (EN) viimeisimmassa
uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). Lajin suurimmiksi uhkiksi luetaan Suomen pesimaalueella
tehometsatalouden aiheuttama vanhojen metsien hdviamien ja metsastys koko lajin vuodenkierrossa
pesimdalueelta Afrikan talvehtimisalueille saakka. Mehildishaukan Suomen populaatio kuuluu
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maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015). BirdLifen vuoden 2014
linjalaskennoissa (121 km) lajia ei havaittu. Mehildishaukka ei myoskdan pesi Joutensuon tuuli- ja
aurinkovoimaa-alueella, eikd siitd tehty havaintoja petolintuseurannoissa, tai muutenkaan pesimisaikaisina
luontoselvityspdivind. Joutensuon muutonseurannoissa havaittiin yksi lintu syymuutolla, kevatmuutolla ei
yhtaan, eika alue ole lajin paamuuttoreiteilla.

Mehildishaukka pesii etenkin kuusivaltaisissa, lehtomaisissa metsissd, mieluusti myos peltojen, kylien ja
rantojen lahelld, saalistaen ampiaisia, mehildisia ja kimalaisia, joita se hakee 3-10 kilometrin etdisyydella
pesasta. Laji on pesdpaikkauskollinen, mutta ei pesi aina vuodesta toiseen samassa pesdssd, vaan voi rakentaa
my0s uuden pesan. Mehildishaukan reviiri ja ravinnonhankinta-alue vaihtelevat kuitenkin hyvin paljon ja niista
on varsin ristiriitaisia tutkimustuloksia. Lajilla ei ole useimmille muille petolintulajeille tyypillisid kiinteita
reviirirajoja (Forsman 1993).

Saksassa satelliittiseurannassa tutkittujen mehildishaukkojen koko elinpiiri oli 13-26 km?, mutta 99 %
lennoista oli 4 kilometrin sateelld pesasta. Valtaosa paikannuksista saatiin kuitenkin samasta metsikuviosta,
missa pesa sijaitsi. Toisaalta Suomessa yhden koiraslinnun havaittiin liikkkuvan poikasten ruokinta-aikana
alueella, joka ulottui noin 10 km etdisyydelle pesasta. Lisdksi on havaintoja yli 20 km etdisyydelle pesasta
ulottuvista liikkeistd, mutta ne ovat lajille poikkeuksellisia (Byholm, P. 2014, henkil6kohtainen tiedonanto
julkaisussa Poyry Finland 2016). Tulosten perusteella hankealue voi kuulua Natura-alueella pesivien
mehildishaukkojen ravinnonhankinta-alueeseen, mutta todenndkdisimmin sadanndllisemmin hankealueella
voisi liikkua korkeintaan Natura-alueen itdosassa pesivat mehildishaukat. Hanke voi vahentda mehildishaukan
kayttdmaa elinaluetta, jos ne valttelevat hankealuetta, mutta ndistd vaikutuksista on huonosti nayttoa
mehildishaukan kohdalla. Toisaalta jos hankealueen rikkonaisempi maisema suosisi ravintokohteita
(ampiaiset, mehildiset, kimalaiset, kyyt), vois se houkutella mehildishaukkoja hankealueella (lisdtd ruuan
tarjontaa), mutta samalla nostaa tormaamisriskia, mutta tatdkaan ei ole todettu mehildishaukan osalta, mutta
kyllakin USA:ssa maakotkan tapauksessa.

Joutensuon tuulivoimahanke ei muuta Olvassuon Natura-alueella pesivien mehildishaukkojen
pesimismahdollisuuksia, mutta lajiin voi kohdistua vahdisia rakentamisaikaisia hairidvaikutuksia, jotka
vaikuttavat Natura-arvioon. Mehildishaukka ei kuitenkaan ole pesintdaikana kovinkaan hairidaltis ja se sietda
ihmistoiminnasta aiheutuvaa hairiéta muita paivapetolintuja paremmin. Hairidvaikutusten osalta hankkeen
kaavaehdotuksen yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-alueen 35 dB(A) melutaso jaa
enemman hdairi6td aiheuttavassa VEl:ssdkin noin 2 kilometrin pddhdn Naura-alueen rajasta, joten
meluvaikutukset jadvat vahaisiksi.

Lajiin voi kohdistua kohonnut tormaysriski, mikali se ravinnonkdytéssaan kayttdisi Joutensuon tuulivoima-
aluetta, tai ohittaa sdhkonsiirtoreitin. Voimajohtoreitin térmaamisriski on olemassa, jos mebhildishaukka
lentdd matalalla sahkonsiirtoreitin itdpuolella, silld voimajohto on [ahimmilldan vain 300 m Natura-alueesta.
Mehildishaukka on pdivapetolintu, joka etenkin muuttomatkoilla, mutta myds pesimisaikana, etenkin heina-
elokuussa kaartelee laajemmalla alueella. Toimivien tuulivoimapuistojen seurannoissa ei kuitenkaan ole
todettu lajien térmayksia, ja havaintojen perusteella laji padsdantdisesti kiertda tuulivoimapuistot ja
yksittaiset voimalat (mm. Suorsa 2019). Mehildishaukan paluu Olvassuolle tapahtuu kevatmuutolla eteladn ja
lannen vilisiltd ilmansuunnilta, ja paluu syysmuutolla takasin samaan suuntaan, joten linnut eivat joudu
muuttomatkallaan ohittamaan aurinko- ja tuulivoima-aluetta, eivdatkd myo6skaan sahkonsiirtolinjaa.
Tormaamisriski arvioidaan kohtalaiseksi.

Joutensuon tuulivoimapuisto voi my6s supistaa mehildishaukan kayttamaa elinpiiria, varsinkin mikali lajin
pesimdpaikka Natura-alueella sijaitsee lahimmilladn vain 4 kilometrin pdassa Joutensuon lahimmista
voimaloista, ja jos mehildishaukka valttaa alueella liikkumista. Mehildishaukka on hitaasti lisddntyva ja erittain
uhanalainen, taantuva laji, eikd sen tarkkoja pesimapaikkoja Olvassuolla tunneta. Mehildishaukan osalta on
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esitetty vahintaan 1 kilometrin etdsyytta pesan ja Ilahimman tuulivoimalan valille, jotta ainakin lajin kdyttama
ydinalue séilyisi (LAG VSW 2015).

Laji voi edelleen pesida ja lisddantya Olvassuon alueella sekd lyhyelld, etta pitkalla aikavalilla, eika
mehildishaukan arvioida havidvan alueelta kokonaan minkdan hankevaihtoehdon vuoksi. Vaikutusten
merkittavyys vaihtelee eri vaihtoehdoissa.

Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima hankkeen suurimmat vaikutukset ovat VE1 ja SVE1B:n yhdistelmass3,
jossa Tuulivoima-alueen voimalat ulottuvat Idhimmillddn 3,5 km Olvassuon Natura-alueesta ja
sahkonsiirtoreitin tormays- ja sahkoiskunriski arvioidaan jonkin verran suuremmaksi kuin SVE1A:ssa.
Varovaisuusperiaatteen mukaisesti VE1 ja SVE1B arvioidaan yhdessa aiheuttavan merkittavia vaikutuksia
mehildishaukan runsauteen Olvasuolla ja siten se voi vaikuttaa my6s lajin suotuisaan suojelutasoon
Olvassuolla. VE1 ja SVE1A:ssa vaikutukset ovat jonkin verran pienemmat, koska siind sahkonsiirtoreitti
kulkee noin 5 kilometrin matkalla kauempana kuin SVE1B:ssd, mutta myos VE1 ja SVE1A:n vaikutukset
yhdessa mehildishaukkaan arvioidaan merkittaviksi.

VE2 ja SVE1B yhdistelmassda tormaamisrikin, valttely- ja estevaikutuksen ja elinalueen menetyksen
pienentyessd, Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai
lyhyellad aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvaa heikennystad suojeluperusteena
esitetyn mehildishaukan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen mehildishaukan pesimaalueena yksindédn tai osana Natura-
alueverkostoa.

VE2 ja SVE1A yhdistelmdssa vaikutukset ovat jonkin verran edellista suuremmat, mutta siindkdan Joutensuon
tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai lyhyelld aikavalilla sellaisia
vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvda heikennysta suojeluperusteena esitetyn mehildishaukan
populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja
toiminnallisuuteen mehildishaukan pesimaalueena yksinadan tai osana Natura-alueverkostoa.

LAJITIETO JA VAIKUTUSTEN ARVIOINTI SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

Hiirihaukka (Buteo buteo -VU) *

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella(julkaisematon).

Natura-tietolomakkeen mukaan alueella pesii 4—6 hiirihaukkaparia. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa,
lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 4200 paria. Suomen EU:lle raportoimien tietojen
mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 3601-4583 pesivaa paria. Hiirihaukka ei pesi Joutesuon tuuli-
ja aurinkovoima-alueella, eika sita siitd tehty havaintoja kesdan 2024 petolintuseurannoissa hankealueella.
BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) lajia ei havaittu. Joutensuon muutonseurannoissa havaittiin
vain 7 muuttava hiirihaukkaa kevaalla, mutta syksylld ei yhtdan, eikd alue ole lajin paamuuttoreiteilla.
Hiirihaukan Suomen populaatio kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Ravinnoksi laji saalistaa hyvin monipuolisesti kaikenlaisia pieneldimia, kuten nisdkkaita, sammakoita,
kaarmeita, linnun poikasia ja jopa suurikokoisia hyonteisia. Pesdpaikka sijaitsee usein sankan metsan ja pellon
tai muun vastaavan aukean rajavyéhykkeella ja usein sita pidetdaankin pitkalti kulttuuriymparistdjen lajina. Laji
luokitellaan vaarantuneeksi (VU) (Suomen Lajitietokeskus 2024).
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Petolintujen reviirit voivat olla laajoja ja niiden térmaysriskia tuulivoimaloihin pidetdadan huomattavana. Vaikka
hiirihaukan reviiri voikin olla laaja, ei Natura-alueella pesivien haukkojen arvioida liikkuvan Joutensuon
hankealueella kuin hyvin satunnaisesti. Lajille soveltuvia saalistusalueita sijaitsee Natura-alueen
lahiymparistossa useita ja se 16ytaa riittdvasti ravintoa todenndkoisesti hankealuetta lahempaa. Satunnaiset
lennot hankealueelle voivat silti olla mahdollisia. Hiirihaukka on erityisen tormaysherkka laji, koska saalista
etsiessddn se voi kaarrella hyvinkin korkealla. Talléin voimalat voivat muodostua lajille térmaysriskiksi.
Muutolta hiirihaukat saapuvat todennakdisesti hankealueen suhteen vastakkaiselta puolelta, etelédn ja lannen
valiltd, joten muutolta Natura-alueelle saapuville vyksil6ille ei arvioida aiheutuvan vaikutuksia.
Hairidvaikutusten osalta hankkeen kaavaehdotuksen yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-
alueen 35 dB(A) melutaso jad enemman hairiéta aiheuttavassa VE1:ssdkin noin 2 kilometrin padhan Naura-
alueen rajasta, joten meluvaikutukset jaavat vahaisiksi.

Sahkonsiirtoreitin térmaamisen riskia nostaa voimajohtoreitin rakenne, jossa, 400 kv:n johdot kulkevat 30 m
korkeudella ja sen alapuolella 20 metrin korkeudella kulkeva 110 kv:n johdot, sekd voimajohtoreitin ldheisyys,
joka kulkee 17 kilometrin matkasta lahimmilladn 300 metrin padssa Natura-alueen itdrajasta. Tormaamiselle
herkin alue on Lamminjokivarren, noin 3,5 kilometrin mittainen, matka. Petolintujen térm&aamisia aiheuttavat
kuitenkin merkittavasti enemman sdhkon alemmat jakolinjat, joita tdssd hankkeessa ei kaytetd
sahkonsiirrossa.

Hiirihaukka voi edelleen pesid ja lisddntya Olvassuon alueella sekd lyhyelld, ettd pitkdlla aikavalilla, eika
hiirihaukan arvioida havidvan alueelta kokonaan minkddn hankevaihtoehdon vuoksi. Vaikutusten
merkittavyys vaihtelee eri vaihtoehdoissa.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella voidaan
varovaisuusperiaatteen mukaisesti arvioida olevan VE 1:ssd yhdessd SVE1A, tai SVE1B:n kanssa ainakin
pitkalld aikavalilla sellaisia vaikutuksia, etta ne voivat aiheuttaa merkittavan heikennyksen suojeluperusteena
esitetyn hiirihaukan populaatioon Olavassuon alueella ja suojelutasoon Suomessa, sekd Olvassuon Natura-
alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen hiirihaukan pesimisalueena, yksindan ja osana Natura-
alueverkostoa.

VE2: ssa voimalat ovat selvdsti kauempana, [dhimmatkin voimalat ovat 5,5 kilometrin pdassa Natura-alueesta,
mika pienentdd huomattavasti vaikutuksia, tormaamisrikin, valttely- ja estevaikutuksen ja elinalueen
menetyksen pienentyessa. Sahkonsiirtoreitin SV 1B:n vaikutukset ovat noin 5 kilometrin matkalta suurempia
kuin SV 1A:n, joka kulkee idempana ja kauempana Natura-alueesta.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen VE2:n toteutumisella yhdessa
SVE1A:n ja SVE1B:n kanssa ei arvioida olevan pitkalld tai lyhyelld aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne
aiheuttaisivat merkittdavda heikennysta suojeluperusteena esitetyn hiirihaukan populaatioon tai lajin
suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen
hiirihaukan pesimisalueena, yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Sinisuohaukka (Circus cyaneus — VU, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e Drewitt, LA & Langston, R.H.W. 2006: Assessing the impacts of wind farms on birds. — Ibis (2006),
148:29-42.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
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Sinisuohaukan pesimakannaksi on Natura-alueella arvioitu 1-2 paria. Suomen pesiva sinisuohaukkapopulaatio
on 1004-1496 pesivda paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueen sinisuohaukkapopulaatio on 80-120
pesivaa paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa
1000 paria. Olvassuon suhteellinen sinisuohaukkapopulaatio on siten vdhdinen. Suomen EU-raportin mukaan
Suomen nykyinen sinisuohaukkakanta pitkalla aikavalilla (1984-2018) vaheneva ja laji onkin luokiteltu
vaarantuneeksi (VU) viimeisimmassd uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). BirdLifen vuoden 2014
linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 1 havainto lajista, mutta lajin parimaaraa ei arvioitu. Joutensuon tuuli- ja
aurinkovoimaa-alueella lajin pesintda ei varmistettu 2024-2025, mutta ainakin yksi reviiri ulottui alueelle.
Joutensuon muutonseurannoissa havaittiin 15 muuttava sinisuohaukkaa kevaalla ja syksylla 4. Alue ei kuulu
lajin pddmuuttoreitteihin.

Lajin uhkatekijoita ovat laiton metsastys, ilmastonmuutoksen aiheuttamat muutokset ravinnon saannissa ja
suhteissa ravintoketjuihin, sekd muut maarittamattomat syyt, joita on sekd EU alueella, ettd sen ulkopuolella.
Sinisuohaukan Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym.
2015).

Sinisuohaukkaa tavataan koko maassa, mutta pesimakanta painottuu Pohjanmaalle, Pohjois-Karjalaan,
Kainuuseen ja metsa-Lappiin. Laji pesii erilaisilla kosteikoilla, kuten soilla ja rantaniityilld, mutta on melko
tavanomaista 10ytda pesd myos hakkuuaukealta tai viljelysalueelta. Ravinnoksi laji saalistaa erilaisia
pikkunisdkkaita, mutta tilaisuuden sattuessa myos pikkulintuja, sammakoita tai muita pieniad eldimia. Lajin
pesiminen ja pesimakanta vaihtelee myyrdakantojen vuosivaihtelun seurauksena.

Petolintujen reviirit voivat olla laajoja ja niiden tormaysriskida tuulivoimaloihin pidetdan huomattavana.
Sinisuohaukan lajityypillistd saalistuselinymparistdd ovat jarvien, soiden ja peltojen avoimet alueet, joskus
myoOs hakkuuaukeat. Ravinnonhankintalennot voivat suuntautua melko kauaskin pesdpaikalta, mutta laji
kiertelee tyypillisesti samoja soita ja aukeita reviirilldadn. Muista haukoista poiketen suohaukat lentavat
saalistaessaan suhteellisen matalalla. Tyypillinen lentokorkeus on vain muutamia metreja, mistd ne
pudottautuvat nopeasti saaliseldimen havaitessaan. Linnut ottavat enemmadn korkeutta siirtyessdan
saalistusalueelta toiselle, jolloin ne joutuvat ylittdmaan metsdsaarekkeita tai muita vastaavia esteitd. Natura-
alueella pesivien sinisuohaukkojen voidaan arvioida lentavan, metsdisimpia alueita lukuun ottamatta lahes
koko Natura-alueella, silla alue on lajille hyvin soveltuvaa pesima- ja saalistusaluetta. Haukkojen arvioidaan
vain hyvin satunnaisesti lentavan hankealueelle asti, mutta siellakin ne lentadvat silloin matalalla, selvasti
tormaysriskikorkeutta matalammalla. Natura-alueella pesivat haukat saattavat lentdd myos suunnitellun
voimajohtoreitin alueelle, esimerkiksi Vali- tai Loytosuolle, missd myds on lajille sopivaa saalistusaluetta,
mutta sielldkin haukat lentavat todennakoisimmin voimajohtolinjan alapuolella ja tormaysriski jaa pieneksi.

Sinisuohaukan osalta tormaysriski arvioidaan vahaiseksi. Laji luokitellaan vaarantuneeksi, mutta lajin
esiintymisen Natura-alueella ei arvioida vaarantuvan pitkalla tai lyhyelld aikavalilla tuulivoimahankkeen
toteutumisen myo6ta. Alueella pesii arvioiden mukaan 1-2 paria, joiden arvioidaan lentdvan vain hyvin
satunnaisesti Joutensuon hankealueelle asti. Talldinkin linnut todennakoisesti saalistavat ja lentokorkeudet
pysyvat suhteellisen matalina. Alueelle saapuville haukoille térmaysriski on kuitenkin olemassa.
Hairiovaikutusten osalta hankkeen kaavaehdotuksen yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-
alueen 35 dB(A) melutaso jad enemman hairiota aiheuttavassa VE1:ssakin noin 2 kilometrin padhan Naura-
alueen rajasta, joten meluvaikutukset jaavat vahaisiksi.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalla tai Iyhyella aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn sinisuohaukan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon
Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen sinisuohaukan pesimaalueena, yksindan tai
osana Natura-alueverkostoa.
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LAJITIETO JA VAIKUTUSTEN ARVIOINTI SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

LAJITIETO JA VAIKUTUSTEN ARVIOINTI SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

Tuulihaukka (Falco tinnunculus LC) *

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lihteita:

e Valkama, Jari, Vepsdldinen, Ville & Lehikoinen, Aleksi 2011: Suomen |Ill Lintuatlas. —
Luonnontieteellinen keskusmuseo ja ympdristéministerié. <http://atlas3.lintuatlas.fi> (viitattu
[28.5.2025]) ISBN 978-952-10-6918-5.

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesd suosi haukkoja — myyrdkato
masensi p6lléjd. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Petolintuvuosi 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.

e BirdLifen vuosien 2015-2020 linjalaskennat Talaskankaan IBA-alueella.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Natura-tietolomakkeen mukaan alueella pesii 7-10 tuulihaukkaparia. Suomen pesiva tuulihaukkapopulaatio
on 5739-7816 paria, mutta Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivdan populaation kokoa ei ole arvioitu
paria. Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 7100
paria. Talaskankaan Natura-alueen pesimdkanta on kuitenkin hyvin pieni. Suomen EU-raportin mukaan
Suomen tuulihaukan kanta on pitkalla aikavalilla kasvava. Suomen pesimdkanta on arvioitu elinvoimaiseksi
(Hyvérinen 2019). Tuulihaukan Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin
(Balotari-Chiobao ym. 2015). Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimaa-alueella todettiin 2024-2025 kolme pesivaa
tuulihaukkaparia. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 3
havaintoa lajista ja laskentojen parimaardarvio oli 13—18 paria. Joutensuon muutonseurannoissa havaittiin 5
muuttavaa tuulihaukkaa kevaalla ja syksylla vain yksi. Alue ei kuulu lajin paamuuttoreitteihin. Tuulihaukan
Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on hyvin pieni (Balotari-
Chiobao ym. 2015).

Tuulihaukan pesiminen ja kannankoko on eniten riippuvainen myyrdkantojen vuotuisista vaihteluista.
Tuulihaukan potentiaalista pesimé- ja saalistusbiotooppia (soita, soiden reunametsia ja metsasaarekkeita)
sijoittuu kdytannossa koko Natura-alueelle. Lajin keskeisten saalistusalueiden arvioidaan kuitenkin sijoittuvan
paadasiassa Natura-alueelle ja sen lahiymparistédn. Nain ollen Natura-alueella pesivien yksiléiden liikkuminen
hankealueella arvioidaan korkeintaan vahdiseksi. Hairidvaikutusten osalta hankkeen kaavaehdotuksen
yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-alueen 35 dB(A) melutaso jad enemman hairiéta
aiheuttavassa VE1:ssdkin noin 2 kilometrin pdadhan Naura-alueen rajasta, joten meluvaikutukset jadvat
vahaisiksi. Laji on pienikokoinen ja ketterida lentdja, joten tormaysriski voimaloihin tai sdahkéjohtimiin
arvioidaan hyvin vahaiseksi.

Kokonaisuutena Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai
lyhyellad aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvaa heikennystad suojeluperusteena
esitetyn tuulihaukan populaatioon tai suojelutasoon Suomessa, eika Natura-alueen merkitykseen, sailymiseen
ja toiminnallisuuteen tuulihaukan lisddantymisalueena, yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Ampuhaukka (Falco columbarius -LC, DIR)
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Arvioinnin lahtotietoina on kaytetty seuraavia ldhteita:

e Valkama, Jari, Vepsdldinen, Ville & Lehikoinen, Aleksi 2011: Suomen |Ill Lintuatlas. —
Luonnontieteellinen keskusmuseo ja ympdristéministerié. <http://atlas3.lintuatlas.fi> (viitattu
[28.5.2025]) ISBN 978-952-10-6918-5.

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesd suosi haukkoja — myyrdkato
masensi p6ll6jé. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Petolintuvuosi 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.

e BirdlLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

Natura-tietolomakkeen mukaan alueella pesii 4-6 ampuhaukkaparia. Suomen pesivd ampuhaukkapopulaatio
on 2508-6763 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivd populaatio on 900-1300 pesivaa paria.
Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 4700 paria.
Natura-alueen pesimakanta on siis hyvin pieni. Suomen EU-raportin mukaan Suomen ampuhaukan kanta on
lyhyella aikavalilld ollut vdheneva, mutta pitkdaikainen kannan kehitys on ollut vakaa. Suomen pesimakanta
on arvioitu elinvoimaiseksi (Hyvarinen 2019). Ampuhaukan Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman
suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on pieni (Balotari-Chiobao ym. 2015). Joutensuon tuuli- ja
aurinkovoimaa-alueen luontoselvityksissd 2024-2025 todettiin 1-2 pesivda paria. BirdLifen Olvassuon IBA-
/Natura-alueen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) lajia ei havaittu. Joutensuon muutonseurannoissa
havaittiin 3 muuttavaa apuhaukkaa kevaalla, mutta syksylla ei yhtaan. Alue ei kuulu lajin padmuuttoreitteihin.

Ampuhaukan potentiaalista pesima- ja saalistusbiotooppia (soiden reunametsia ja metsdsaarekkeita) sijoittuu
kdytannossa koko Natura-alueelle. Natura-alueen itdosissa pesivien yksiléiden saalistusalue saattaa joskus
ulottua hankealueelle saakka. Lajien keskeisten saalistusalueiden arvioidaan kuitenkin sijoittuvan Natura-
alueelle, eikd hankealueella sijaitse saalistamisen kannalta keskeisia elinymparistéja. Nain ollen Natura-
alueella pesivien yksildiden liikkuminen hankealueella arvioidaan korkeintaan vahaiseksi. Laji ovat
pienikokoisia ja ketteria lentdjid, joten térmaysriski voimaloihin tai sahkdjohtimiin arvioidaan hyvin vahéiseksi.
Hairidvaikutusten osalta hankkeen kaavaehdotuksen yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-
alueen 35 dB(A) melutaso jaa noin 2 kilometrin pdahan Naura-alueen rajasta, joten meluvaikutukset jadvat
vahaisiksi.

Kokonaisuutena Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai
lyhyelld aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta suojeluperusteena
esitetyn ampuhaukan populaatioon tai suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen merkitykseen,
sdilymiseen ja toiminnallisuuteen ampuhaukan lisdantymisalueena, yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Nuolihaukka (Falco subbuteo- LC, DIR)

Arvioinnin laht6tietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Valkama, Jari, Vepsdldinen, Ville & Lehikoinen, Aleksi 2011: Suomen |l Lintuatlas. —
Luonnontieteellinen keskusmuseo ja ympdristéministeri. <http://atlas3.lintuatlas.fi> (viitattu
[28.5.2025]) ISBN 978-952-10-6918-5.

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesd suosi haukkoja — myyrdkato
masensi pélléjé. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Petolintuvuosi 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.
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e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Nuolihaukka luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivana lajina (10—20 paria). Suomen pesiva
nuolihaukkapopulaatio on 2542—-3136 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva populaatio on 240-
360 pesivaa paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan
Suomessa 2900 paria. Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimaa-alueen luontoselvityksissa 2024—2025 todettiin 1—
2 pesivad paria. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuoden 2014 linjalaskennoissa (121 km) tehtiin 8
havaintoa lajista, mutta luotettavaa parimaaraarvioita ei voitu esittda (Tero Toivanen, BirdLife, suull. ilm.).
Suomen EU-raportin mukaan Suomen nuolihaukkakanta on pitkalla aikavalilla (1980-2010) kasvava ja laji on
luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) viimeisimmassd uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). Nuolihaukan
Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).
Joutensuon muutonseurannoissa havaittiin 2 muuttavaa nuolihaukkaa kevaalla ja syksylla 1. Alue ei kuulu lajin
padmuuttoreitteihin.

Nuolihaukan pesimdalue Suomessa ulottuu pohjoisessa Metsa-Lappiin saakka, mutta kanta on tihein eteldssa
ja etenkin kaakossa vesistojen ldheisyydessa. Olvassuon nuolihaukkakanta on pohjoiseen sijaintiinsa nahden
runsas, mika johtunee siita, etta alueella on saaliksi sopivia pikkulintuja ja kosteikkojen sudenkorentoja.
Nuolihaukka saalistaa mieluiten sudenkorentoja soiden, lampien ja jarvien ylld. Natura-alueella pesivien
nuolihaukkojen saalistusalue ei Joutensuon pesimalinnustoselvitysten perusteella ulotu hankealueelle.

Hankkeesta ei aiheudu suoria elinympéristomuutoksia Natura-alueelle, eli elinympéristén puolesta Natura-
alue voi toimia nuolihaukan pesimé&alueena hankkeen toteutumisen jalkeenkin. Hairidvaikutusten osalta
hankkeen kaavaehdotuksen yhteydessa laaditun melumallinnuksen mukaan Natura-alueen 35 dB(A) melutaso
jaa enemman hdiriota aiheuttavassa VEl:ssdkin noin 2 kilometrin pdahdn Naura-alueen rajasta, joten
meluvaikutukset jadvat vahaisiksi.

Natura-alueella pesiviin nuolihaukkoihin voi kohdistua vaikutuksia lintujen muuttaessa jarvelle ja silta pois,
jolloin voimalat voivat aiheuttaa estevaikutuksen, minka seurauksena nuolihaukan muuttaminen alueelle
estyy tai vaikeutuu niiden vaistdessa tuulivoimaloita. Nuolihaukan paaasiallinen muuttosuunta on kuitenkin
kevaalla eteldstd pohjoiseen ja elokuussa pohjoisesta etelddn, joten Olvassuolla pesivdt nuolihaukat eivat
joudu muuttamaan Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen kautta. Laji on pienikokoinen, eikd lenna
suuremmista petolinnuista poiketen kovin kauas pesdpaikaltaan. Potentiaalista pesimabiotooppia (soiden
reunametsia ja metsasaarekkeita) sijoittuu kdytannossa koko Natura-alueen reunavyohykkeelle. Nuolihaukat
ovat myos ketterid lentdjia, jota vaistavat tehokkaasti myos esteitd, kuten sahkdélinjoja, joten térmaysvaikutus
jaa vahaiseksi.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkdllda tai lyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn nuolihaukan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen nuolihaukan pesiméaalueena (10-20 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Pyy (Bonasa bonasia — VU, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lhteita:

e Sara Fraixedas, Andreas Lindén & Aleksi Lehikoinen, 2015. Population trends of common breeding
forest birds in southern Finland are consistent with trends in forest management and climate
change. Ornis Fennica 92:187-203.
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e Ludwig, G. (2007). Mechanisms of Population Declines in Boreal Forest Grouse. Science (p. 48).
Doctoral Thesis. Jyvéskyld: University of Jyvdskyld.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Pyy luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pysyvana lajina (95—180 paria) ja Natura lomakkeella
sen merkitys lajin suojelulle arvioidaan hyvin merkittdvaksi. Suomen pesiva pyypopulaatio on 414 379-695
304 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivd populaatio on 2900-5500 pesivaa paria.
Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 390 000
paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen pyykanta on seka pitkalla (1987-2018) etta lyhyelld (2007-2018)
aikavalilla taantuva ja laji on luokiteltu vaarantuneeksi (VU) viimeisimmassa uhanalaisuusarvioinnissa.
Uhanalaisuuteen johtaneet syyt ovat satunnaistekijat ja metsien puulajisuhteiden muutokset (Hyvarinen
2019). Suomen EU-raportin mukaan pyyhyn kohdistuvia paineita ja uhkia ovat avohakkuut ja ilmastonmuutos.
Suomen pyypopulaatio ei kuulu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).
BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121 km) parimaaraarvio, 106—
201 paria, on hyvin samansuuntainen kuin Natura lomakkeella aiemmin arvioitu parimaara.

Pyy on paikkalintu, jolla on pieni reviiri, joten Natura-alueella pesivien pyiden reviirit eivat ulotu hankealueelle
saakka, muutoin kuin Natura-alueen kaikkein itdisimmissd osissa. Meluvaikutuksia ei hankkeesta synny.
Lamminjokivarressa on sielld tehtyjen kesdan 2024 maastoselvitysten mukaan pyylle sopivaa elinymparist6a,
joka jatkuu 100-300 m Natura-alueen rajasta itddn, missd kulkee myos suunniteltu sahkonsiirtoreitti.
Voimajohdon aikainen rakentaminen aiheuttaa Iyhytkehtoisen hairintdvaikutuksen ja hyvin pienen alueen
elinympaéristén muutoksen, jota voi pitda pyylle kuitenkin hyvin vahaisena.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavélilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn pyyn populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen pyyn pysyvana elinalueena (95-180 paria), yksinaan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Teeri (Tetrao tetrix — LC, DIR)

Arvioinnin |ahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Sara Fraixedas, Andreas Lindén & Aleksi Lehikoinen, 2015. Population trends of common breeding
forest birds in southern Finland are consistent with trends in forest management and climate
change. Ornis Fennica 92:187-203.

e Joy Coppes, Veronica Braunisch, Kurt Bollmann, llse Storch, Pierre Mollet, Veronica Grunschner-
Berger, Julia Taubmann, Rudi Suchant, Ursula Nopp-Mayr, 2020: The Impact of wind energy facilies
on grouse: a systematic review. Journal of Ornithology (2020) 161: 1-15.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Teeri luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pysyvana lajina (250-340 paria).
Uhanalaisluokituksessa teeri on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen ym. 2019). Suomen teerikannaksi
arvioitu viimeisimmassa EU raportissa 350.000-500.000 paria, mutta se on ollut aikaisemmin
suurempi. Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa
460 000 paria. Suomen teeripopulaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao
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ym. 2015). BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121 km)
parimadraarvio, 140-210 paria, on pienempi kuin Natura lomakkeella aiemmin arvioitu parimaara.

Teeren potentiaalista elinbiotooppia sijoittuu  kdytdnndssa koko Natura-alueelle. Teeri on
kotipaikkauskollinen, synnyinpaikaltaan teeri siirtyy tavallisesti vain muutaman kilometrin, tai korkeintaan 20—
30 km elinpaikalle, jossa se eldd lopun ikdnsa. Paikkauskollisuudesta huolimatta Natura-alueen
teeripopulaatio on riippuvainen laajemmin ympardivien alueiden teerikannoista. Teeri ei ole muiden
kanalintujen tapaa niin vaatelias elinymparistonsa suhteen kuin muut kanalinnut ja hyvaksyy myos nuorimmat
metsat, taimikot ja sopivassa madarin myoOs aukea alueet elinalueekseen. Lajin menestymiselle on tarkeda
suurimmat ja toimivimmat soidinpaikat ja niihin on matkaa vahintdan 5 kilometria Iahimmista voimaloista.

Kokonaisuutena Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai
lyhyellad aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvaa heikennystad suojeluperusteena
esitetyn teeren populaatioon tai suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen merkitykseen, sailymiseen ja
toiminnallisuuteen teeren pysyvana elinalueena, yksinadn tai osana Natura-alueverkostoa.

ARVIOINTIA MUOKATTU JA SIITA POISTETTU LAJITIETO SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN JULKISUUSLAIN 24 §
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

Metso (Tetrao urogallus -LC, DIR, KVI)

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Lehikoinen, 2015. Population trends of common breeding forest birds in southern Finland are
consistent with trends in forest management and climate change. Ornis Fennica 92:187-203.

e Coppes, J., Kimmerle, J., Griinschachner-Berger, V., Braunisch, V., Bollmann, K., Mollet, P., Suchant,
R., Nopp-Mayr, U. 2020. Consistent effects of wind turbines on habitat selection of capercaillie
across Europe. Biological Conservation, 244, 108529.

e Taubmann, J., Kammerle, J., Andren, H., Braunisch, V., Storch, U., Fiedler, W., . .. Coppes, J. (2021).
Wind energy facilities affect resource selection of capercaillie Tetrao urogallus. Wildlife biology,
2021(1), 4.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Metso luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pysyvana lajina (11-50 paria). Suomen pesivien
naaraiden maara (number of breeding femails) EU raportissa on 202578-337778 ja Natura-alueverkoston
(SPA) alueella pesiva populaatio on 10 000—-20 000 pesivaa paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin
pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 290 000 paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen
metsokanta on seka pitkalla aikavalilla arvioitu taantuvaksi. Uhkiksi on lueteltu metsien avohakkuut,
ilmastonmuutos ja kosteikkojen kuivatus metsamaaksi. Laji on Suomessa kuitenkin luokiteltu elinvoimaiseksi
(LC) (Hyvérinen 2019). BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121
km) parimaaraarvio, 132-264 paria, on selvasti suurempi kuin Natura lomakkeella aiemmin arvioitu
parimaara.

Metson elinymparistoa sijoittuu koko Natura-alueelle, mutta niiden reviirit ulottuvat todennakoisesti myos
Natura-alueen ulkopuolelle. Suomen metsopopulaatio ei varinaisesti kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin
lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015), mutta sen raja-arvo on herkkyystasossa korkeammalla kuin muilla
kanalinnuilla. Metson kohtuullinen herkkyys liittyy siihen, ettd suuren kokonsa vuoksi (kdmpelyyden) voi
torméata tuulivoimaloiden torneihin (luullen niitd aukoksi metsdssd) ja se on myo6s herkkd voimaloiden
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aiheuttamalle visuaaliselle hairidlle ja tarvitsee riittavan suojavyéhykkeen voimaloiden ja merkittdvien
soidinpaikkojen valille.

Metson elinymparistda ovat kevaadstad syksyyn vahat havumetsét ja talvella mantykankaat ja rameenreunat,
joilla se hakoo (syd) mannynneulasia, usein muutamien lintujen ryhmind. Metso on kotipaikkauskollinen.
Urosmetson reviiri on noin 50—-100 hehtaaria, mutta etenkin talvella kierrellessa se voi kulkea reviiriltaan jopa
10-20 kilometrin pddssd. Naaraat pesivdat noin kilometrin sdteelld soidinpaikasta. Joutensuon
linnustoselvityksissa tehtiin useita metsohavaintoa, mutta yhtdan, vahintaan 3 kukon soidinpaikkaa ei sielta
|6ydetty.

Metsokanta on lahtotietojen perusteella vahva. Osa metsoista, etenkin Natura-alueen itdosissa eldvat metsot
voivat liikkua osan vuodesta myds Joutensuon hankealueella. Hankkeesta ei aiheudu kuitenkaan
elinympadristdomuutoksia itse Natura-alueella ja lahimmat voimalat sijoittuvat 3,5 km Naturalueen itdosista.
Joutensuon hankkeesta aiheutuu rakentamisaikaisia hairidvaikutuksia osalle Natura-alueen vain pienelle
osalle Olvassuon itdosien metsoista. Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen 35 db:n melutaso jaa 2 km
padhan Naturalueen itdreunasta, joten meluvaikutuksia ei arvioida lajille syntyvan.

Metsojen maaradn ei arvioida vahenevan Joutensuon hankkeen vuoksi, esimerkiksi metsien pirstoutumisen
seurauksena, koska hankealueelta ei I6ydetty yksittdisida soivia metsoja ja metsokanta on muutoinkin
hankealueella jo valmiiksi pienempi kuin Natura-alueella.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavélilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn metson populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen metson pysyvana elinalueena (11-50 paria), yksindan tai
osana Natura-alueverkostoa.

ARVIOINTIA MUOKATTU JA SIITA POISTETTU LAJITIETO SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN JULKISUUSLAIN 24 §
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

Luhtahuitti (Porzana porzana- LC, DIR)

Arvioinnin laht6tietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 950 paria.
Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 700-1500 pesivaa
paria. Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimaa-alueen luontoselvityksissad lajia ei havaittu vuosina 2024-2025.
BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna 2014 tehdyissa linjalaskennoissa (121 km) lajista tehtiin yksi
havainto. Luhtahuitin Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-
Chiobao ym. 2015).

Luhtahuitti on pienikokoinen rantakanalintu, joka pesii kortteikkoisilla ja saraikkoisilla kosteikoilla ja rannoilla,
erityisesti jarvien lahdelmissa. Lajin ravintoa ovat pienikokoiset selkdrangattomat, seka vesikasvien siemenet
ja muut osat. Kannan runsas vaihtelu on lajille ominaista. Laji luokitellaan kuitenkin elinvoimaiseksi (LC), koska
pitkalld aikavalilla lajin kannankehitys on pysynyt suhteellisen tasaisena. Laji on pienikokoinen, piileskeleva ja
paikkauskollinen, eika sen arvioida liikkuvan Natura-alueen ulkopuolella pesimakaudella. Laji on ydmuuttaja,
eikd sen muuttoreitteja tunneta kovin hyvin, mutta Natura-alueella pesivien yksiléiden voidaan arvioida

FCG Rakennettu Ympdristo Oy
Osmontie 34, 00601 Helsinki p. 010 4090 www . fcg. fi 51/79


http://www.fcg.fi/

FCG.

saapuvan sinne jostain kaakon- ja lannen valilt3, eikd lentoreittien arvioida kulkevan Joutensuon hankealueen
kautta. Joutensuon hankealueella ei ole lajille soveltuvaa elinymparistéa, eika lajin arvioida liikkuvan
hankealueen suunnalla. Hanke ei aiheuta lajille elinymparistomuutoksia, tai hairintavaikutuksia.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn luhtahuitin populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen luhtahuitin pesimisalueena (1-3 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Kurki (Grus grus — LC, DIR)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lihteita:

e Aintila, A. 2019: Common Crane. In: Hanko Bird Observatory: Occurrence of species at the
observatory. Version 1.1. [https.//www.halias.fi/pitkaaikaisaineisto/] [Viitattu 28.5.2025].

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

e Tolvanen A, Holttinen H, Laine-Petdjékangas A, Tokola T, Pouta E, Antila M, Heinonen T, Jokikokko
M, Karlsson T, Koponen K, Lampela M, Lindroos T, Maanavilja L, Mdntymaa E, Rana P, Routavaara
H, Selkimdki M, & Juutinen A. Synteesiraportti: Kuinka tuulivoima sovitetaan yhteen metsien ja
soiden kdytén kanssa? Luonnonvara- ja biotalouden tutkimus 29/2025. Luonnonvarakeskus.
Helsinki. 97 s.

e Suorsa, V. 2019: Linnustovaikutusten seurantaa suomalaisissa tuulivoimapuistoissa. Linnut-
vuosikirja, 2018, 148-155.

e Pasanen, A., Kari, E., Laine, C., Meller, K. 2025: Suomen tuuli- ja aurinkovoiman luontovaikutukset.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Kurki luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella paitsi pesivana lajina (100-200 paria), myos
levahtdvana, mutta levahtelijdiden maarid ei ole arvioitu. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna
2014 tehtyjen linjalaskentojen (121 km) pariméaaraarvio, 230-322 paria, on vield huomattavasti suurempi kuin
Natura lomakkeella aiemmin arvioitu parimdard. Olvassuo on lajille optimaalista pesimaymparistoad ja
pesimakanta on alueella merkittavan suuri. Suomen pesiva kurkipopulaatio on 36 854-51 387 paria ja Natura-
alueverkoston (SPA) alueella pesivaksi populaatioksi on arvioitu 3100-4400 paria.

Viimeisimmasséd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 51 000 paria.
Kurjen vuosittaiset havaitut muuttajamaarat Suomen paamuuttoreiteilld ovat vaihdelleet n. 17 000-38 000
(kevat) ja 42 000-76 000 (syksy) yksilon valilla (Toivanen ym. 2023). Suomen EU-raportin mukaan Suomen
kurkikanta on seka pitkalla (1980-2018) ettd lyhyelld (2007-2018) aikavalilla kasvava ja laji on luokiteltu
elinvoimaiseksi (LC) viimeisimmassa uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019). Suomen kurkipopulaatio ei
kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015). Joutensuon luontoselvityksissa
2024-2025 tuuli- ja aurinkovoima-alueella todettiin pesivan noin 2—3 kurkiparia.

Suomen EU-raportin mukaan kurkeen kohdistuvaksi uhkaksi mainitaan tuuli-, aalto- ja vuorovesivoiman
rakentaminen. Uhka ma&adritelldadn keskitasoiseksi (M- medium importance). Uhka kohdistuu kurkeen
Suomessa, eli pesiméaalueella. Muuksi uhaksi seka paineeksi todetaan sahko- ja datakaapelit (M).

Kurki pesii lahes koko Suomessa monenlaisilla soilla ja soistuneilla alueilla sekd vesistdjen rannoilla ja
viljelysten reunoilla. Maamme kurkikanta on vakaassa kasvussa, eikd laji ole elinymparistonsa suhteen
kovinkaan vaativa. Kurjen pesapaikat voivat sijaita kaytannossa lahes koko Natura-alueen soilla ja kosteikoilla.
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Hankkeesta ei aiheudu suoria elinymparistomuutoksia Natura-alueelle, eli elinympdristén puolesta Natura-
alue voi toimia kurjen pesimd- ja lepdilyalueena hankkeen toteutumisen jalkeenkin. Mahdollisia
vaikutusmekanismeja ovat talléin hairidvaikutukset, joita ovat rakentamisen aikainen melu (rajaytykset ym.)
seka toiminnan aikainen voimaloiden aiheuttama melu ja védlke. Hairivaikutusten arvioidaan kohdistuvan
ensisijaisesti pesiviin lintuihin ja Natura-alueen toiminnallisuuteen, merkitykseen ja sailyvyyteen
pesimaalueena, koska vaikutus on pitkdkestoisempaa kuin muuton aikana lepailevien lintujen kohdalla.
Vaikutusten seurauksena Natura-alue voi teoriassa muuttua nykytilanteeseen verrattuna epasuotuisammaksi
pesimdalueeksi. Natura-alueelle kohdistuvat meluvaikutukset jadvat kuitenkin vahaisiksi. Pesdpaikkojen
potentiaalisen sijainnin mukaan joihinkin kurkipareihin voi kohdistua lievid hairidvaikutuksia, etenkin
rakentamisaikana, mikali se ajoittuu pesintdaikaan. Kurki on kuitenkin melko sopeutuvainen, eika sitd pideta
erityisen herkkana hairidlle. Lisdksi Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen 35 db:n melutaso jaa 2 km
paahan Naturalueen itdreunasta, joten meluvaikutuksia ei arvioida lajille syntyvan.

Tolvasen ym. (2025) synteesiraportissa kurkilajeihin on todettu kohdistuvan vaikutuksia jopa viiden kilometrin
etdisyydelld voimaloista. Raportissa viitatut tutkimukset koskevat kuitenkin eri lajeja kuin kurkea (Grus grus),
mista vastaava ja Suomen oloissa laadittu vertaisarvioitu tutkimustieto toistaiseksi puuttuu. FCG:n
toteuttamissa toimivien tuulivoimaloiden seurannoissa kurkien on todettu edelleen esiintyvdn pesivana
tuulivoima-alueen siséll3 sijaitsevilla soilla (FCG Rakennettu ymparisto, julkaisematon, H. Taavetti, henk. koht.
havainnot). Kansainvalisissa tutkimuksissa hairintdvaikutusten merkittavyyden on havaittu kasvavan lintujen
koon ja vesiympaériston suosimisen lisdantyessd (Pasanen ym. 2025). Toisaalta kotimaisten seurantojen
perusteella suurikokoiset linnut (kurki, hanhet ja joutsenet) eivat valttele voimaloiden ldheisyyttd muuten kuin
niihin térmaamisen valttdmisen osalta, mikd ei vaikuttanut lajeille tirkeiden ruokailualueiden kayttéon.
Merkittavaa hairintavaikutusta ei siis ole havaittu (Suorsa 2019). Erot selittyvat ainakin osittain silld, etta
Suomessa tuulivoimaloita rakennetaan |dhinnd metsadalueille, kun taas suurimmassa osassa maailmaa
voimalat rakennetaan p&daosin avoimille alueille (Pasanen ym. 2025).

Havaintojen ja kotimaisten seurantojen perusteella Suomen oloissa kurki (Grus grus) pystyy siis pesimaan ja
lisddntymaan myds tuulivoima-alueen sisalla, eli mikali tuulivoimarakentamisesta kohdistuu vaikutuksia lajiin,
eivat ne ole merkittavyydeltdaan suuria.

Lisaksi seka pesiviin, ettd muuttaviin kurkiin voi kohdistua vaikutuksia lintujen muuttaessa Olvassuolle ja silta
pois, jolloin voimalat voivat aiheuttaa estevaikutuksen, minka seurauksena kurjen muuttaminen alueelle estyy
tai vaikeutuu niiden vaistdessd tuulivoimaloita. Kurjen, kuten muidenkin muuttolintujen, p&aasiallinen
muuttosuunta alueella on kuitenkin karkeasti lounais-koillis- ja eteld-pohjois-suuntaista. Siten Joutensuon
tuulivoima-alueen lansipuolella sijaitsevalle Olvassuolle muuttavien kurkien muuttoreitit kulkevat
hankealueen lansipuolitse. Seurantatutkimuksissa kurjen valttely suhteessa tuulivoimaloihin on rajoittunut
tormayksen valttamiseen, eika valttely ole ulottunut sitd kauemmaksi (esim. Suorsa 2019). Lisdksi muuttaviin
lintuihin kohdistuvien vaikutusten merkittavyytta laskee merkittavasti se, ettd mahdollinen tuulivoimaloiden
vaikutusalueen kautta lentdaminen tapahtuu vain kerran tai kaksi vuodessa. Joutensuon muutonseurannoissa
havaittiin 291 muuttavaa kurkea kevaalla ja syksylla vain 5. Alue ei kuulu lajin paamuuttoreitteihin.
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Kuva 15. Aktiivisesti soidintava kurkipari tuulivoima-alueella lissd toukokuussa 2025. © Harri Taavetti, FCG.

Kurjen ekologiasta tiedetdan, ettd pesimaaikana laji ei liiku kovin laajalti pesim&alueensa ulkopuolella. Muuton
aikana lepaileville kurjille on tyypillistd, ettda ne kerdantyvat parviksi, jotka ruokailevat tietyilld pelloilla ja
lentdvat yopymaan joko meren rannikolle tai laajoille avosoille. Olvassuon Natura-alueen osalta
muutonaikainen lepaily on yksilomaaraltaan vahaista, eika tallaisia kurkiparvien "yépymislentoja” tapahdu
Natura-alueen ja levdhdysalueiden valilla. Alueelta, eikd sen ymparistosta kymmenien kilometrien sateelld ole
tunnistettu levahdysalueiksi sopivia MAALI-alueita kurjelle, tai muille lintulajeille. Pesivien kurkien osalta
arvioidaan, ettd lentamista hankealueella tapahtuu korkeintaan satunnaisesti. Natura-alueen itdosissa kurjet
voivat joutua ohittamaan sdahkoénsiirtoreitin, mutta koska kurki on pesimisaikaan hyvin reviirilintu, mahdollista
lentdamista arvioidaan tapahtuvan vain vdhaisessa maarin. Aikuisten ja kurkiperheiden liikkuminen tapahtuu
pesimaaikana padasiassa kavellen ja ravintoa etsien.

Suorsa (2019) on koonnut linnuston seurannasta ja tuulivoimaloiden havaitsemisesta tuloksia. Kurkien on
havaittu lentdvan yépymislentonsa tuulivoimapuiston ldpi ilman havaittavia ongelmia, koska tuulivoimaloiden
valissa on useita satoja metrejd vapaata tilaa ja linnut nayttdvat havaitsevan tuulivoimalat hyvin.
Tuulivoimapuiston alueella tuulivoimaloihin térmanneiden lintujen etsintda on painotettu syksylla niille
alueille, missa kurkien yopymislennot tapahtuvat. Tuulivoimapuiston alueelta ei kuitenkaan ole |0ydetty
ainoatakaan tuulivoimalaan térmannytta kurkea.
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Vaikka tuulivoimarakentaminen todetaan yhdeksi kurkeen kohdistuvaksi uhaksi ja mahdollinen vaikutus
kohdistuu Natura-alueella pesiviin lintuihin niiden liikkuessa Natura-alueen ulkopuolella, voidaan kurjen
ekologian ja Natura-alueelta olemassa olevien tietojen perusteella liikkumisen arvioida olevan vahaista.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn kurjen populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen kurjen pesimaalueena (100-200 paria), tai levdahdysalueena,
yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Kapustarinta (Pluvialis apricaria -LC, DIR)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lihteita:

e langston, R.; Pullan, J. (2004). Effects of Wind Farms on Birds. Strasbourg, France: Council of
Europe.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Kapustarinta luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella sekd pesivand (180-250 paria), ettd
levahtavana lajina. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueen vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121 km)
pariméaaraarvio oli 94-131 paria, eli lajin kanta alueella kaikissa laskennoissa vahva. Suomen pesiva
kapustarintapopulaatio on tuoreimman EU raportin mukaan 89 089-143 233 paria ja Natura-alueverkoston
(SPA) alueella pesivé populaatio on 70 000—-100 000 paria, eli mika kuvastaa sitd, ettd lajin esiintyminen
keskittyy Suomen pohjoisille ja soisille Naturalueille. Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivdn
(keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa nykyaan vield suurempi, eli 110 000 paria. Suomen EU-raportin
mukaan Suomen nykyinen kapustarinta pitkalld aikavalilla (1981-2018) taantuva, mutta luokiteltu
valtakunnallisesti elinvoimiaseksi (LC) viimeisimmassd uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen 2019).
Kapustarinta pesii harvaluikuisena Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella, mutta sahkdnsiirtoreittien
laajemmilla soilla laji on yleisempi. Kapustarinnan Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen
herkkiin lajeihin, sen herkkyys on hyvin pieni (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Lajia ei pideta erityisen herkkana tormaamaan tuulivoimaloihin ja yleisena lajina se ei ole myoskadan erityisen
herkkda mahdollisille vaikutuksille. Kapustarinta ruokailee yleensa pesapaikkansa ldhiymparistossa, eivatka
Natura-alueella pesivat yksilot liiku pesimdkaudella todennakaoisesti lainkaan suunnitellun tuulivoimapuiston
alueella. Soidinlennot ulottuvat korkeammalle, mutta ne tapahtuvat pesimadpaikan valittdmassa
laheisyydessa. Useissa tutkimuksissa on havaittu, etta rakennetut tuulivoimalat ovat avoimilla alueilla
vaikuttaneet avonaisessa elinymparistossa kahlaajien esiintymiseen alueella, mutta merkittavia
hairidvaikutuksia on esiintynyt kdytdnndssa poikkeuksetta alle 600 metrin etdisyydellad tuulivoimaloista (mm.
Langston & Pullan 2004). Sahkonsiirtoreitti ei aiheuta lajille suoria elinympéristomuutoksia, mutta
rakentamisaikana siita voi aiheutua vahaisia hairintavaikutuksia.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdavad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn kapustarinnan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen kapustarinnan pesimaalueena (180-250 paria), tai
levahdysalueena, yksinddn tai osana Natura-alueverkostoa.
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Jankasirridinen (Calidris falcinellus -NT, KVI) *
Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lihteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e Langston, R.; Pullan, J. (2004). Effects of Wind Farms on Birds. Strasbourg, France: Council of
Europe.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Jankasirridinen luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi pesivana lajina (14-21 paria). BirdLifen Olvassuon
Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121 km) parimaéaraarvio oli hyvin samanlainen, 10-16
paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 17 000
paria. Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 14 090-25 272
pesivaad paria. Suomessa pohjoinen ja harvalukuinen kahlaaja, jota tavataan pesivdna paikoin rimpisilla ja
avoimilla aapasuoalueilla. Laji ei pesi Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella. Jankdasirridisen Suomen
populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on hyvin pieni (Balotari-Chiobao
ym. 2015).

Lajin elinymparistda ovat marimmat ja liejupintaiset suohetteikot, joita l0ytyy kautta koko Nautura-alueen.
Jankasirridisen soidin on melko ndkyva, mutta se tapahtuu pesimdsuon ylld avoimessa ymparistdssa. Nain
ollen arvioidaan, ettd Natura-alueella pesivat jankasirridiset eivat liiku hankealueella ja sahkonsiirtoreitin
alueellakin hyvin harvinaisissa tapauksissa, ja silloinkaan se ei ole herkka tormaamisille. Hanke ei aiheuta lajille
elinympaéristémuutoksia.

Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai lyhyelld aikavalilla
sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvda heikennystd suojeluperusteena esitetyn
jankdasirridisen populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen
ja toiminnallisuuteen jankasirridisen pesimaalueena (14-21 paria), yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Suokukko (Calidris pugnax -CR, DIR)
Arvioinnin laht6tietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Jankdsirridinen luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi pesivana ja levahtdavana lajina, mutta
kummassakaan tapauksessa lintujen maaria ei ole esitetty. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin
pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 10 000 paria. Suomen EU:lle raportoimien tietojen
mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 9156—24 144 pesivada paria. on levinneisyydeltaan pohjoinen
rimpinevojen sekd muiden avointen suoalueiden pesimalaji, jonka kanta on taantunut voimakkaasti viime
vuosina. Voimakkaasti taantuvana lajina suokukkoa voidaan pitdd hyvin herkkdana mahdollisille vaikutuksille.
Olvassuon Natura-tietolomakkeella suokukolle ei ole esitetty parimdaraarvioita, joten laji lienee hyvin
harvinainen alueella. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen (121
km) suokukkoa ei havaittu ollenkaan. Kattavien laskentojen havaintojen puuttuminen viittaa lajin hyvin
pieneen populaatioon, tai sen puuttumiseen alueelta kokonaan. Suokukon Suomen populaatio ei kuuluu
maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).
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Suokukon elinymparist6d ovat marimmat ja rehevimmat suohetteikdét, joten todenndkdisesti lajin
pesimapaikat eivat sijaitse hankealuetta Iahimmissa Natura-alueen osissa. Useissa tutkimuksissa on havaittu,
ettd rakennetut tuulivoimalat ovat avoimilla alueilla vaikuttaneet kahlaajien esiintymiseen alueella, mutta
merkittdvida hairiovaikutuksia on esiintynyt kaytdannossd poikkeuksetta alle 600 metrin etdisyydella
tuulivoimaloista (mm. Langston & Pullan 2004). Suokukko liikkuu ja ruokailee pesimdkaudella pesdpaikkansa
lahiymparistossd, eikd ole oletettavaa, ettd Natura-alueella pesivat suokukot liikkuisivat pesimékaudella
lainkaan Joutensuon hankkeen osa-alueilla. Hanke ei aiheuta lajille elinympéristomuutoksia. Laji ei ole
myd&skaan sahkonsiirtolinjan suhteen tormaysherkka laji.

Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai lyhyelld aikavalilla
sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta suojeluperusteena esitetyn suokukon
populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja
toiminnallisuuteen suokukon pesimis- ja levdhdysalueena, yksinddn tai osana Natura-alueverkostoa

Jankdkurppa (Lymnocryptes minimus — LC, RT) *

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e Langston, R.; Pullan, J. (2004). Effects of Wind Farms on Birds. Strasbourg, France: Council of
Europe

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Jankdkurppa on alueella melko harvaluinen laji ja luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivana
(19-39 paria). BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuoden 2014 linjalaskentojen parimé&araarvio oli 15—
31 paria, eli hyvin samanlainen kuin Natura lomakkeella. Suomen pesiva jankdkurpan populaatio on 2751-11
283 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivda populaatio on 2751-7500 pesivaa paria, eli laji
keskittyy voimakkaasti pohjoisille, soisille Natura-alueille. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan
(keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 6500 paria. Talaskankaan suhteellinen jankakurpan populaatio on
kuitenkin pieni. Suomen EU-raportin mukaan Suomen nykyinen jankdkurppakanta on pitkalla aikavalilla
(1981-2018) taantuva, mutta laji on silti luokiteltu elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen ym. 2019). Lajia ei havaittu
Joutensuon linnustoselvityksissa.

Jankakurpalla on laaja pohjoispainotteinen levinneisyysalue, joka ulottuu Pohjois-Euroopasta (Suomi, Ruotsi,
Norja, Viro ja Valko-Venaja) koko Venajan halki aina Itd-Siperiaan asti. Suomessa laji on yleisin Lapin letoilla ja
palsasoilla. Talveksi ne muuttavat Keski-Eurooppaan, mutta osa jaa talvehtimaan myds Suomeen mista ikina
ne vain l6ytavat sulaa vetta ja ravintoa. Laji on luokiteltu elinvoimaiseksi (LC), mutta alueellisesti uhanalaiseksi
(RT) etelaiselld levinneisyysalueellaan Eteld-Suomesta aina Koillismaalle ja Lapin kolmion alueelle asti, joten
se on alueellisesti uhanalainen my6s Olvassuon Natura-alueella (Suomen Lajitietokeskus 2024.

Jankdkurppa on pienikokoinen ja piileskeleva kahlaaja, joka pysyttelee tiiviisti pesdpaikallaan. Se esiintyy
Natura-alueen marimmilla suoalueilla ja niiden reunoilla. Pienten kahlaajien tapaan se ei ole tuulivoimalle
herkka laji (Balotari-Chiobao ym. 2015). Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen 35 db:n melutaso jaa 2 km
padhan Naturalueen itdreunasta, joten meluvaikutuksia ei arvioida lajille syntyvan. Useissa tutkimuksissa on
havaittu, ettd rakennetut tuulivoimalat ovat avoimilla alueilla vaikuttaneet kahlaajien esiintymiseen alueella,
mutta merkittdvia hairidvaikutuksia on esiintynyt kdytanndssa poikkeuksetta vain alle 600 metrin etdisyydella
tuulivoimaloista (mm. Langston & Pullan 2004). Natura-alueella pesivat jankdkurpat eivat liiku hankealueella
ja sahkonsiirtoreitin alueellakin hyvin harvinaisissa tapauksissa, ja silloinkaan se ei ole herkka tormaamisille.
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Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn jankdkurpan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen jankdkurpan pesimaalueena (19-39 paria), yksinaan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Mustaviklo (Tringa erythropus -NT, RT, KVI) *
Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Mustaviklo luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella sekd pesivana (9—13 paria), etta levahtavana
lajina. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 14 000
paria. Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 6257-17 666
pesivaa paria. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa linjalaskennoissa (121 km)
mustaviklo tavattiin kerran ja sen mukainen parimaaraarvio alueelta on 5-7 paria. Mustaviklo Suomen
populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on hyvin pieni.

Suokukon elinympaéristéd ovat marimmat suohetteikot, ja suolampien rannat, joten todennakdisesti lajin
pesimapaikat eivat sijaitse hankealuetta Idhimmissa Natura-alueen osissa. Useissa tutkimuksissa on havaittu,
etta rakennetut tuulivoimalat ovat avoimilla alueilla vaikuttaneet kahlaajien esiintymiseen alueella, mutta
merkittavid hairidvaikutuksia on esiintynyt kaytdnndssa poikkeuksetta vain alle 600 metrin etdisyydelld
tuulivoimaloista (mm. Langston & Pullan 2004). Mustaviklo liikkuu ja ruokailee pesimakaudella pesapaikkansa
Iahiymparistdssd, eikd ole oletettavaa, ettd Natura-alueella pesivdat mustaviklot liikkuisivat pesimdkaudella
lainkaan Joutensuon hankkeen osa-alueilla ja sahkonsiirtoreitin alueellakin hyvin harvinaisissa tapauksissa, ja
silloinkaan se ei ole herkka tormaamisille. Hanke ei aiheuta lajille elinymparistomuutoksia.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkdllda tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn mustaviklon populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eika Natura-alueen
merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen mustaviklon pesimaalueena (9—-13 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Liro (Tringa glareola -NT, DIR)
Arvioinnin |ahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Langston, R.H.W., Pullan J.D. 2004: Effects of wind farms on birds. Convention on the Conservation
of European Wildlife and Habitats (Bern Convention). Nature and environment, No 139. Council of
Europe Publishing.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Liro on alueella runsaslukuinen laji ja se luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivdana (750-
1100 paria) ja levdahtdavana lajina. Suomen pesiva liropopulaatio on 323 473-391 334 paria ja Natura-
alueverkoston (SPA) alueella pesiva populaatio on 95 000—140 000 pesivaa paria. Suomen EU-raportin mukaan
Suomen nykyinen lirokanta on lyhyella aikavélilla (2007-2018) vakaa, mutta pitkalla aikavalilld (1981-2018)
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taantuva, ja laji on luokiteltu valtakunnallisesti silméallapidettavaksi (NT) viimeisimmassa
uhanalaisuusarvioinnissa. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen linjalaskentojen
(121 km) parimaaraarvio oli 671-1006 paria, eli hyvin samansuuntainen kuin Natura lomakkeen aiempi arvio.

Ainoaksi uhanalaistumisen syyksi pesimisalueella mainitaan ojitus ja turpeenotto. Lisdksi uhkatekijdksi
tulevaisuudessa mainitaan muutokset Suomen ulkopuolella (Hyvarinen 2019). Suomen EU-raportin mukaan
liroon kohdistuviksi paineiksi ja uhiksi mainitaan niin ikdan ojitus sekd ilmastonmuutos. Suomen liropopulaatio
ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Liro on soidemme tyypillisimpia ja runsaslukuisimpia kahlaajia. Liron pesapaikat voivat sijaita kdytdannossa
kaikilla Natura-alueen suo- ja kosteikkoalueilla. Joutensuon hankkeesta ei aiheudu suoria
elinympaéristémuutoksia Natura-alueelle, eli elinympariston puolesta Natura-alue voi toimia liron pesima- ja
lepdilyalueena hankkeen toteutumisen jalkeenkin. Mahdollisia vaikutusmekanismeja ovat tall6in
hairiévaikutukset, joita ovat rakentamisen aikainen melu (rdjaytykset ym.) sekd toiminnan aikainen
voimaloiden aiheuttama melu ja vadlke. Hairidvaikutusten arvioidaan kohdistuvan ensisijaisesti pesiviin
lintuihin ja Natura-alueen toiminnallisuuteen, merkitykseen ja sdilyvyyteen pesimaalueena, koska vaikutus on
pitkakestoisempaa kuin muuton aikana lepéilevien lintujen kohdalla. Vaikutusten seurauksena Natura-alue
voi muuttua nykytilanteeseen verrattuna epasuotuisammaksi pesimaalueeksi.

Hairidvaikutusten osalta Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen 35 db:n melutaso jaa 2 km paahan
Naturalueen itdreunasta, joten meluvaikutuksia ei arvioida lajille syntyvén, tai ne jaavat hyvin vahaisiksi.
Useissa tutkimuksissa on havaittu, ettd rakennetut tuulivoimalat ovat avoimilla alueilla vaikuttaneet
kahlaajien esiintymiseen alueella, mutta merkittdvida hairiovaikutuksia on esiintynyt kaytanndssa
poikkeuksetta vain alle 600 metrin etdisyydella tuulivoimaloista (mm. Langston & Pullan 2004).

Lisaksi seka pesiviin, ettda muuttaviin liroihin voi kohdistua vaikutuksia lintujen muuttaessa Jooutensuolle ja
sieltd pois, jolloin voimalat voivat aiheuttaa estevaikutuksen, minka seurauksena lirojen muuttaminen alueelle
vaikeutuu niiden vaistdessd tuulivoimaloita. Liron, kuten muidenkin muuttolintujen, p&aéaasiallinen
muuttosuunta alueella on karkeasti lounais-koillis- ja eteld-pohjois-suuntainen. Siten Joutensuon tuuli- ja
aurinkovoima-alueen lansipuolella sijaitsevalle Olvassuolle ja Olvassuolta poismuuttavien lintujen
muuttoreitit kulkevat hankealueen lansipuolitse. Talld perusteella Joutensuon tuulivoima-alue ei estaisi
muuttavien lintujen, kuten lirojen, vapaata muuttovaylda. Lisdksi muuttaviin lintuihin kohdistuvien
vaikutusten merkittavyytta laskee merkittavasti se, ettd mahdollinen tuulivoimaloiden vaikutusalueen kautta
lentdminen tapahtuu vain kerran tai kaksi vuodessa. Pienten kahlaajien tormaamisriski on myés hyvin pieni.

Liron ekologiasta tiedetdan, ettd pesimdaikana laji ei liiku kovin laajalti pesimaalueensa ulkopuolella. Siten,
sekad pesivien etta lepdilevien lirojen osalta arvioidaan, ettd lentdamistd hankealueella (tuulivoima-alue ja 2,5-
4 kilometrin paassd ldhimmillaan sijaitseva sdhkosiirtoreitti) ei juurikaan tapahdu, tai sitd tapahtuu
korkeintaan satunnaisesti.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkdllda tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn liron populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen liron pesimdalueena (750-1100 paria) ja levdahdysalueena,
yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Vesipaasky (Phalaropus lobatus -VU, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:
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e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdlLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Vesipaasky luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivdna lajina, mutta parimaarda ei olla
esitetty. BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa laskennoissa (121 km) vesipaaskya
ei havaittu ollenkaan. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan
Suomessa 4900 paria. Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana
7000-11 000 pesivaa paria. Laji ei pesi Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella. Vesipdaaskyn Suomen
populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on hyvin pieni.

Vesipaasky on pohjoinen laji, joka pesii Lapissa tuntureiden ja tundran kosteikoissa ja vain harvinaisena
Kainuussa, Suomenseldllda ja Perameren rannikolla. Silla on myo6s erillinen pieni saaristoesiintyma
Merenkurkussa. Laji on taantunut voimakkaasti viimeisen 20 vuoden aikana ja levinneisyys on supistunut.
Koillismaalta laji on kadonnut kokonaan. Talvehtimisalueet sijaitsevat Intian valtamerelld saakka. Voi hyvinkin
olla, ettd laji on kadonnut myds Olvassuon pesimadlajistosta kannan siirtyessd yhd selvemmin pohjoiseen
Lappiin.

Pesimaaikana vesipaasky ei liiku kovin laajalti pesim&alueensa ulkopuolella. Siten, arvioidaan, ettd lentamista
hankealueella (tuulivoima-alue ja 2,5—4 kilometrin paassa lahimmilldan sijaitseva sahkosiirtoreitti) ei tapahdu,
tai sita tapahtuu korkeintaan hyvin satunnaisesti.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn vesipdadskyn populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen vesipdaskyn pesimisalueena, yksindan tai osana Natura-
alueverkostoa.

Kalatiira (Sterna hirundo -LC, KVI, DIR)
Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-tietolomakkeella kalatiiran pesimismaaraksi Olvassuolla on arvioitu 1-5 paria. Viimeisimmassa,
vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 49 000 paria. Suomen EU:lle
raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 29 215-55 624 pesivaa paria. BirdLifen
Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa laskennoissa (121 km) kalatiirasta tehtiin vain yksi
havainto. Kalatiiran Suomen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, sen herkkyys on
hyvin pieni.

Kalatiira pesii kosteikkojen mattailld, joutsenen pesan paalld ja vesistéjen darelld, usein luodoilla ja pienilla
saarilla, joissa on hyva ndkyvyys ymparistoon. Usein laji pesii sekayhdyskuntana muiden lokkilintujen kanssa
ja jos olosuhteet ovat lajille hyvat, se voi pesida myos suurina yhdyskuntina. Olvassuon kaltaisilla suoalueilla laji
voi pesii myos yksittdisparein. Pesimisalueella taytyy olla myds vesistdja, joista se loytdaa pikkukaloja
ravinnokseen. Kalatiiran esiintyminen onkin eniten riippuvaista sopivista ruokailuvesistoista.

Kalatiirat voivat pesimisaikana tehda pisimmilladan muutaman kilometrin mittaisia kalastusmatkoja, mutta
mieluiten ne ruokailevat mahdollisimman Iahelld pesdpaikkaa, jo senkin takia, ettd pesa ja poikaset pysyisivat
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hyvin pedoilta vartioituina. Siksi on hyvin todenndkoistd, ettei Olvassuolla pesivat tiirat vieraile ollenkaan
Joutensuon hankealueella ja sdahkonsiirtolinjan ohittaminenkin on hyvin harvinaista. Laji ei ole mydskaan
tormdaysherkka, silla tiirat ovat hyvin ketteria lentéjia.

Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai lyhyelld aikavalilla
sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvda heikennysta suojeluperusteena esitetyn kalatiiran
populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja
toiminnallisuuteen kalatiiran pesimisalueena (1-5 paria), yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Hiiripoll6 (Surnia ulula - LC, DIR)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesd suosi haukkoja — myyrdkato
masensi p6ll6jd. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e Mason, J.,, T., McClure, C., J., W., Barber, J., R. 2016. Anthropogenic noise impairs owl hunting
behavior. Biological Conservation 199, 29-32. https://doi.org/10.1016/j.biocon.2016.04.009.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Breeding and population trends of common raptors
and owls in Finland in 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.

e Saurola, P. (toim.) 1995: Suomen péllét. 219-229.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Natura-tietolomakkeella hiirip6llon on arvioitu olevan alueella pysyva laji, joita pesii sielld arviolta 1-10 paria.
BirdLifen vuosien 2015-2020 linjalaskennoissa Talaskankaan IBA-alueella lajia ei tavattu. Suomen pesiva
hiiripollojen populaatio on 300—7200 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella on arvioitu pesivan 50-900
paria. Viimeisimmadssa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 1100
paria. Suomen hiiripolléjen kanta lyhyelld ja pitkadlla aikavalillamyyrakannoista ja vaelluksista johtuen
voimakkaasti vaihteleva. Laji on luokiteltu Suomessa elinvoimaiseksi (Hyvarinen ym. 2019). Suomen
hiirip6lléjen populaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).
BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa laskennoissa (121 km) hiiirp6ll63 ei havaittu
ollenkaan. Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella pesi 2024 yksi hiiripdll6pari.

Hiirip6llon  levinneisyys on sirkumboreaalinen: laji esiintyy koko pohjoisen pallonpuoliskon
havumetsavyohykkeelld. Suomessa kanta painottuu pohjoiseen: Pohjois-Karjalasta ja Pohjois-Pohjanmaalta
aivan pohjoisimpaan Lappiin. Hiiripdllon tyypillinen elinymparistd koostuu soiden ja metsien muodostamasta
mosaiikista tai tunturikoivikosta. Laji ei ole paikkauskollinen, vaan pesdpaikka maaraytyy talvella vallinneen
ravintotilanteen ja siitd seuranneen vaelluksen mukaan. Myyrakantojen ollessa vahissa, laji puuttuu laajoilta
alueilta koko Suomessa. Laji saalistaa myyrien vahetessa myds pikkulintuja, mutta pelkdstaan niiden varassa
ne eivat pysty pesimaan.

Hiiripollo voi liikkua suhteellisen laajallakin alueella ravintoa etsimassad. Natura-alueella lajin elinymparistoja
sijoittuu runsaasti koko Natura-alueen laajuudelle sekd laajemmalle alueelle Natura-alueen ymparistoon ja
lajin pesivat yksilot voivat vierailla my6s hankealueella. Hiiripollon esiintymiseen Natura-alueella vaikuttaa
pikkunisdakaskantojen ohella sopivan pesdpaikan I6ytyminen. Hiirip6llo saalistaa usein pesdpaikkansa
ymparistoon sijoittuvilla avoimilla ja puoliavoimilla alueilla matalalla lentden, mutta ravintotilanteen mukaan
se saattaa ulottaa saalistusalueensa my6s huomattavasti laajemmalle alueelle. Hankealueella hiiripollot
hakeutuvat todennakdisimmin silloin kun sielta 16ytyy ravintoa.
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Hanke muodostaa pienen térmadmisriskin hiirip6llon tapaiselle lajille. Hairidvaikutuksena melun aiheuttama
vaikutus on mahdollinen, vaikka melun vaikutusta p6ll6jen elamdan ja saalistuksen onnistumiseen ei vield
tunneta tarkemmin. Hiiripollo paivaaktiivisena ja pitkdlti ndkoaistinsa avulla saalistavana lajina ei
todennékoisesti ole melulle kuitenkaan herkin p6ll6laji.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn hiiripdllon populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen hiiripollon pysyvana elinalueena (1-10 paria), yksinaan tai
osana Natura-alueverkostoa.

Suopo6llo (Asio flammeus — LC, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kadytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Mason, J., T., McClure, C., J., W., Barber, J., R. 2016. Anthropogenic noise impairs owl hunting
behavior. Biological Conservation 199, 29-32. https://doi.org/10.1016/j.biocon.2016.04.009.

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesé suosi haukkoja — myyrdkato
masensi p6ll6jé. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Breeding and population trends of common raptors
and owls in Finland in 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.

e Saurola, P. (toim.) 1995: Suomen péllét. 219-229.

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59—73.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Suopollo  luetaan  Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pesivand (11-50 paria) lajina.
Paivaaktiivisuudesta huolimatta lajia ei kuitenkaan havaittu BirdLifen vuosien 2015-2020 linjalaskennoissa
Talaskankaan IBA-alueella, tai Myllykankaan tuulivoima-alueen linnustoselvityksissa. Lajista ei ole mydskaan
havaintoja Lajitietokeskuksen tiedoissa Natura-alueelta, Myllykankaan hankealueelta niiden l3histolta.
Suomen pesivd suopoéllépopulaatio on 500-14 000 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva
populaatio on 100-2100 paria, Talaskankaan suhteellinen helmipéllépopulaatio on koko Suomen osalta
vahadinen, mutta Natura-alueverkoston osana merkityksellinen. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin
pesivdn (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 5000 paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen
suopollopollokanta on vaheneva, seka lyhyelld, etta pitkalla jaksolla. Laji on kuitenkin katsottu elinvoimaiseksi
(LC) (Hyvarinen y. 2019). BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa laskennoissa (121
km) suop6ll6a ei havaittu. Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella pesi 2024 yksi suopéllépari.

Suopoll6 on yksi harvoista pélldlajeistamme, joka on myos pdivaaktiivinen. Se on nomadinen muuttolintu, jolla
ei ole pysyvaa reviiria, vaan pesdalueen valintaan vaikuttaa voimakkaasti vuosittainen ravintotilanne.
Suomessa laji esiintyy sekd kulttuuriymparistoissa, pelloilla ja muilla avomailla, mutta myds nimensa
mukaisesti erilaisilla avosoilla ja kosteikoilla. Suomen kanta painottuu Suupohjasta Pohjois-Pohjanmaalle,
mutta lajia esiintyy myds Lapissa. Koko Natura-alueen suot ja niiden metsdiset reuna-alueet soveltuvat
suopdllon elinpiiriksi. Suomen suopdllépollopopulaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin
(Balotari-Chiobao ym. 2015).

Pesimaaikana laji saalistaa suhteellisen laajalla alueella, saalistaen kutenkin matalalla, joten jos suopollot
vierailevat ajoittain Natura-alueelta Joutensuon hankealueella, on térmaysriski tuulimyllyihin pieni. Suopoll6t
lentavat enimmakseen myo6s voimajohtojen alapuolella.
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Melun on todettu heikentdvan pollojen saalistustehoa joissakin tutkimuksissa. Melutasoa keinotekoisesti
nostettaessa polldjen (Aegolius acadicus) saalistustehon todettiin laskevan noin 8 % jokaista desibelid kohden
(Mason ym. 2016). Tutkimuksen mukaan pollot eivat kyenneet saalistamaan lainkaan tasaisessa yli 61 dB
melutasossa, joten polldjen saalistuksen voidaan arvioida heikentyvan merkittdvasti ainakin 500 metrin
etdisyydelle tuulivoimaloista. Po6ll6lajien herkkyytta melulle ei tunneta vield tarkoin, mutta suopdllo
paivdaktiivisena ja pitkalti ndkdaistinsa avulla saalistavana lajina ei ole varmaankaan melulle herkin pollolaji.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn suopdllon populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikda Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen suop6lldon pesimisalueena (11-50 paria), yksinaan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Helmipo6ll6 (Aegolis funereus — NT, KVI, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e Mason, J., T., McClure, C., J., W., Barber, J., R. 2016. Anthropogenic noise impairs owl hunting
behavior. Biological Conservation 199, 29-32. https://doi.org/10.1016/j.biocon.2016.04.009.

e Meller, K., Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2019: Kuuma kesd suosi haukkoja — myyrdkato
masensi p6ll6jd. — Linnut-vuosikirja 2018: 80-95.

e Bjérklund, H., Saurola, P. & Valkama, J. 2018: Breeding and population trends of common raptors
and owls in Finland in 2017. — Linnut-vuosikirja 2017: 56—69.

e Saurola, P. (toim.) 1995: Suomen péllGt. 219-229.

e Korpimdki, E. & Hakkarainen, H. 2012: The Boreal Owl. Ecology, Behaviour and Conservation of a
Forest-Dwelling Predator. Cambridge University Press.

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73

Helmipollo luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pysyvana (1-10 paria) lajina. Suomen pesiva
helmipollopopulaatio on 1865—4181 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivad populaatio on 261-
627 pesivaa paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan
Suomessa 2500 paria. Olvassuon suhteellinen helmipollépopulaatio on melko vahdinen. Suomen EU-raportin
mukaan Suomen helmipéllokanta on seka lyhyelld (2007-2018) ettd pitkalla (1982—2018) aikavalilla taantuva,
ja laji on luokiteltu valtakunnallisesti silmalldpidettavaksi (NT) viimeisimmassd uhanalaisuusarvioinnissa.
Uhanalaistumisen syiksi mainitaan metsien uudistamis- ja hoitotoimet sekd maarittelematdén muu tunnettu
syy. Samat tekijat mainitaan myos uhkatekijoiksi tulevaisuudessa (Hyvarinen ym. 2019). Suomen EU-raportin
mukaan helmipolloon kohdistuvia uhkia ovat avohakkuut, metsdnkasittely ja vanhojen metsien vdheneminen,
lajien valiset suhteet sekd ilmastonmuutoksen aiheuttama lajien vdheneminen, joiden kanssa helmipd6ll6lla on
yhteys (kuten saaliseldimet). Suomen helmipéliépopulaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin
lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015). BirdLifen Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissa
laskennoissa (121 km) helmipolloa ei havaittu ollenkaan, eikd myodskaan Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-
alueella vuosina 2024-2025.

Helmipolld viihtyy monenlaisissa metsissa, joissa 16ytyy pesdpaikaksi sopivia koloja tai esimerkiksi ponttoja, ja
se pesii lahes koko maassa Metsa-Lapin pohjoisosia myoten (Valkama ym. 2011). Helmipollén Natura-alueen
tarkemmista pesapaikoista ei ole tietoa, mutta lajin elinymparistdja sijoittuu kdytdnnossa metsadsaarekkeisiin
ja alueille, joista sille |6ytyy sopivia palokarjen kovertamia kolopuita.
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Hankkeesta ei aiheudu suoria elinymparistomuutoksia Natura-alueelle, eli elinympdristén puolesta Natura-
alue voi toimia helmipollon pesimaalueena hankkeen toteutumisen jilkeenkin. Helmipdlld saalistaa usein
pesdpaikkansa ymparistéon sijoittuvilla alueilla, usein metsissa, mutta ravintotilanteen mukaan se saattaa
ulottaa saalistusalueensa myds huomattavasti laajemmalle alueelle. Natura-alueella pesivien helmipdlljen
liikkuminen reviirilldan saattaa ulottua hankealueelle saakka. Helmipdllon kannalta parhaita reviireja ovat
peltojen laitakuusikoissa, huonoimmat taas mantyvaltaisilla metséaalueilla, joilla on my6s paljon soita (Saurola
(toim.) 1995). Suurin vaikutus helmipéllon arvioidaan tulevan hankealueella metsien hakkuista ja tieston
rakentamisesta, jotka lisdisivat metrien pirstoutumista Joutensuolla alueella, joka voisi pienentda vahaisessa
madrin  Olvasuon Natura-alueen helmipdlidjen elinpiirid, sekd lyhytaikaisesta haridsta hankkeen
rakentamisvaiheen aikana.

Helmipollo, kuten yoaktiiviset poll6t yleisesti, saalistavat padasiassa kuulon perusteella (Saurola, toim. 1995),
mutta tuulivoimaloiden melun mahdolliset vaikutukset polléjen saalistukseen ovat epaselvida. Melun on
todettu heikentavan pollojen saalistustehoa joissakin tutkimuksissa (Mason ym. 2016). Helmip6llo saalistaa
yleensa metsan sisalld ja matalalla tormayskorkeuden alapuolella, jolloin sen riski térmata tuulivoimaloihin on
hyvin pieni. Samasta syysta helmipollo ei todenndkdisesti valta tuulivoima-aluetta kokonaisuutena, vaan se
voi liikkua ja saalistaa my6s voimaloiden valisilla alueilla, joita tuulivoima-alueen sisélla on edelleen paljon.
Helmipdllon ja muidenkin pienempien polldjen térmaamien sdahkdlankoihin on hyvin harvinaista, kun taas
huuhkajalle sahkonsiirtoreitit muodostavat oleellisen uhan.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn helmipo6llon populaatioon, tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Olvassuon
Natura-alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen helmipéllon pysyvana elinalueena (1-10
paria), yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Palokarki (Dryocopus martius — LC, DIR)

Arvioinnin laht6tietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).

Palokarki luetaan Natura-alueen suojeluperusteeksi alueella pysyvéana (13—-18 paria) lajina. BirdLifen
Olvassuon IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen laskentojen (121 km) parimaaraarvio oli tatd hieman
suurempi, eli 18-26 paria. Joutesuon tuuli- ja aurinkovoima-alueella oli 1-3 lajin reviiria 2024—2025. Suomen
pesivien palokarkien populaatio on 23 402-35 879 paria ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva
populaatio on 600-840 pesivaa paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on
arvioitu olevan Suomessa 29 000 paria. Olvassuon suhteellinen palokarkien populaatio on siis melko pieni.
Suomen EU-raportin mukaan Suomen palokarkien kanta on pitkalla (1982—-2018) aikavililla lisdantyva laji
onkin luokiteltu valtakunnallisesti elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen y. 2019).

Palokarki on Euraasiassa laajalle levinnyt suurikokoinen tikkalaji. Suomessa lajia tavataan lahes koko maassa,
aivan (puutonta) Tunturi-Lappia lukuun ottamatta. Laji on elinympadristonsa suhteen joustava: lajin kannalta
tarkeintd on sopivan, kookkaan pesdpuun Idytdminen. Ilmeisesti myods leudontuneet talvet ovat
edesauttaneet lajin runsastumista Suomessa. Natura-alueella palokarki esiintynee yksittaisparein
avosuoalueiden reunametsissa ja metsdsaarekkeissa. Palokarki ruokailee yleensa pesdpaikkaansa ymparoivilla
metsaalueilla, etsien hevosmuurahaisia ja niiden toukkia, eivatkd sen ruokailualueet todennakdisesti ulotu
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kovin kauas pesimdpaikalta. Palokarki on kotipaikkauskollinen paikkalintu, joka puolustaa 20—-30 hehtaarin
kokoista reviiriddn muilta tikoilta. Palokarjen kaivertamat pesékolot ovat my6s helmi- ja hiiripollon kdytossa.

Palokarki etsii ravintoa kuuloaistinsa avulla, joten se voi olla herkka liialliselle melulle. Melu voi hdirita paitsi
ravinnonhankintaa, myos yksildiden valistd kommunikointia.). Joutensuon tuuli- ja aurinkovoima-alueen 35
db:n melutaso jaa 2 km paahan Naturalueen itdreunasta, joten meluvaikutuksia ei arvioida lajille syntyvan.
Joutensuon hankkeesta ei arvioida johtuvan kuin korkeintaan vahdistda hairiota lajille. Suomen
palokéarkipollépopulaatio ei kuuluu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015),
eika palokarki ole erityisen herkka térmaamaan esteisiin.

Edelld mainituin perustein Joutesuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn palokarjen populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen palokarjen pysyvana elinalueena (13—18 paria), yksindan tai
osana Natura-alueverkostoa.

Pohjantikka (Picoides tridactylus — LC, KVI, DIR)

Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.
e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella(julkaisematon).

Natura-alueella arvioidaan tietolomakkeen perusteella esiintyvan pohjantikkoja pysyvasti 65-95 paria ja silla
arvioidaan olevan hyvin tarkea merkitys lajin suojelulle Suomessa. BirdLifen Olvassuolla vuonna 2014 tehtyjen
laskentojen (121 km) parimaaraarvio oli samansuuntainen eli 57-86 paria. Lajia ei tavattu Joutensuolla 2024—
2025. Koko Suomen pohjantikan populaatio on 19 539-34 212 paria ja niistd Natura-alueverkoston (SPA)
alueella pesivd populaatioksi on arvioitu 3500-5250 paria. Viimeisimmassd, vuoden 2025 arviossa, lajin
pesivin (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 26 000 paria. Suomen EU-raportin mukaan Suomen
pohjantikkakanta on pitkalla (1982—2018) lisdantyva ja laji onkin luokiteltu valtakunnallisesti elinvoimaiseksi
(LC) (Hyvérinen y. 2019). Suomen pohjantikkapopulaatio ei kuulu maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin
(Balotari-Chiobao ym. 2015).

Pohjantikka esiintyy pohjoisella havumetsavydhykkeelld Euraasiassa ja Pohjois-Amerikassa. Suomessa lajia
tavataan koko maassa. Pohjantikkaa voidaan pitdda vanhan metsan indikaattorilajina, silla laji vaatii
elinymparistoltaan lahoavaa tai lahonnutta puuta, erityisesti kuusta. Ravinnoksi se kayttdaa kaarnan alta ja
puun sisaltd [6ytyvia hyonteisid. Se on erikoistunut erityisesti kirjanpainajan ja muiden kaarnakuoriaisten
toukkiin. Laji elinvoimainen (LC), mutta se on luokiteltu alueellisesti uhanalaiseksi levinneisyytensa
eteldrajalla, eli hemiboreaalisella metsakasvillisuusvyohykkeelld Ahvenanmaalla (1a) ja Lounaisella
rannikkomaalla (1b).

Natura-alue koostuu padasiassa erilaisista suotyypeistd, mutta pohjantikkojen runsaus osoittaa sielld
esiintyvan paljon myos ikdrakenteeltaan vanhaa havumetsaa. Pohjantikka on palokarjen tavoin paikkalintu,
eika se liiku kovin kaukana reviiristdadn. Natura-alueella pesivien pohjantikkojen ei arvioida liikkuvan kuin
vahadisessd maarin Joutensuon hankealueella, |dhinnd sdhkonsiirtoreitin alueella, mutta sielld elinymparisto
sdilyy enimmakseen muuttumattoman. Lajia ei havaittu olleenkaan Joutensuolla vuonna 2024-2025, joka
johtuu tuuli- ja aurinkovoima-alueen vanhojen metsien vahyydestd. Pohjantikka ei kuulu térmaysherkkiin
lajeihin, silla tikat liikkuvat ja ruokailevat metsdan sisdssa, yleensa vielda puiden alaosissa. Suurimmat
vaikutukset arvioidaan tulevan sekd sahkonsiirtoreitin, etenkin Natura-aluetta ldahimpana olevan
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Lamminjokivarren vanhojen kuusimetsien sdhkélinjan raivaamisesta, sekd rakentamisen aikaisista
lyhytaikaista hadiridvaikutuksista. Namakin vaikutukset arvioidaan kuitenkin vahaisiksi.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn pohjantikan populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen pohjantikan pysyvana elinalueena (65-95 paria), yksinaan tai
osana Natura-alueverkostoa.

Keltavastarakki (Motacilla flava - LC) *

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lhteita:

e  BirdlLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella(julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueen suojeluperustainen pesimakanta on arvioitu 1900-3000 pariksi. BirdLifen Olvassuon IBA-
/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen laskentojen (121 km) parim&araarvio oli pitkalti samanlainen, 2085-
3336 paria. Laji on siis hyvin runsas ja Natura lomakkeella arvioidaan Olvassuon populaatiolla olevankin hyvin
suuri merkitys lajin suojelulle Suomessa. Joutensuolla laji ei ole yleinen, koska lajille sopivia elinymparistoja,
kosteita suoymparistéja, on Joutensuolla huomattavasti vahemman. Koko Suomen keltavastarakkien
populaatio on 463 388—604 374 paria, mutta Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivdaa populaatiota ei ole
arvioitu. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivdn (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 530
000 paria. Lajin Suomen populaatio on pitkalld aikavalilld taantuva. Laji on luokiteltu valtakunnallisesti
elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen y. 2019).

Varpuslintujen reviirit ovat pienia, eivatka ne liiku kauempana reviiriltadn. Varpuslinnut eivat kuulu myoéskaan
maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin, vain homatiainen, peltosirkku ja varpunen on varpuslinnuista
arvoitu maatuulivoimalle herkiksi lajeiksi (Balotari-Chiobao ym. 2015), silloin kun niiden elinymparisto
muuttuu ja pirstoutuu. Pienet varpulinnut eivdat ole mydskaan tomadysherkkia lajeja. Keltavastarakille
vaikutusalueena sahkonsiirtoreitin rakentaminen voi aiheuttaa lyhytaikaisia ja vahaisia hairiovaikutuksia,
mutta rakentaminen ei aiheuta lajille suoria elinymparistomuutoksia.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalla tai Iyhyella aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn keltavastarakin populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eika Natura-
alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen keltavastarakin pesimisalueena (1900-3000 paria),
yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.

Kivitasku (Oenanthe oenanthe -LC) *

Arvioinnin |ahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivan kivitaskuja 26—39 paria. BirdLifen Olvassuon
IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen laskentojen (121 km) parimaar&arvio oli hyvin samanlainen, eli
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30-46 paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa
57 000 paria. Laji on luokiteltu valtakunnallisesti elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen y. 2019).

Varpuslintujen reviirit ovat pienid, eivatka ne liilku kauempana reviiriltdan. Varpuslinnut eivat kuulu mydskaan
maatuulivoiman suhteen herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015). Pienet varpulinnut eivat ole myoskaan
tomaysherkkia lajeja. Kivitaskulle vaikutusalueena sahkonsiirtoreitin rakentaminen voi aiheuttaa lyhytaikaisia
ja vahaisia hairiovaikutuksia, mutta rakentaminen ei aiheuta lajille suoria elinymparistomuutoksia.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkallda tai Iyhyelld aikavalillda sellaisia vaikutuksia, ettda ne aiheuttaisivat merkittdvad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn kivitaskun populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sailymiseen ja toiminnallisuuteen kivitaskun pesimisalueena (1900-3000 paria), yksinaan tai
osana Natura-alueverkostoa.

Idanuunilintu (Phylloscopus trochiloides — LC) *

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivan iddnuunilintuja 4-6 paria. BirdLifen Olvassuon
IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 laji tavattiin kerran, mutta Joutensuolla ei ollenkaan. Koko Suomen
idanuunilintujen populaatio on 17 851-29 280 paria, mutta Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesivaa
populaatiota ei ole arvioitu. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu
olevan Suomessa 19 000 paria. Lajin Suomen populaatio on lyhyelld ja pitkalla aikavalilla lisdantyva. Laji on
luokiteltu valtakunnallisesti elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen y. 2019). Yli 3 kilometrin etdisyydelld Natura-
alueesta sijaitsevien tuulivoimaloiden ja aurinkoivoima-alueen ei arvioida aiheuttavan vaikutuksia
pesimdaikana pienelld alueella liikkuviin pieniin varpuslintuihin. Pienet varpulinnut eivat ole mydskaan
tomaysherkkia lajeja. Suurimmat vaikutukset arvioidaan tulevan seka sdhkonsiirtoreitin, etenkin Natura-
aluetta Idhimpdna olevan Lamminjokivarren vanhojen kuusimetsien sdhkélinjan raivaamisesta, seka
rakentamisen aikaisista lyhytaikaista hairidvaikutuksista. Namakin vaikutukset arvioidaan kuitenkin vahaisiksi.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuulivoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan pitkalla tai
lyhyelld aikavalilla sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta suojeluperusteena
esitetyn idanuunilinnun populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eika Natura-alueen merkitykseen,
sdilymiseen ja toiminnallisuuteen idanuunilinnun pesimisalueena (4-6 paria), yksindan tai osana Natura-
alueverkostoa.

Pikkusieppo (Ficedula parva — LC, DIR)

Arvioinnin |ahtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen lahteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivan pikkusieppoja 3-5 paria. BirdLifen Olvassuon
IBA-/Natura-alueella vuonna 2014 tehdyissé laskennoissa (121 km) lajista tehtiin 4 havaintoja ja sen mukaan
laskettu parimadaraarvio alueelle on 15-21 pesivaa paria. Lajia ei tavattu Joutensuolla 2024-2025. Koko
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Suomen pikkusieppojen populaatio on 5242-36 018 paria, ja Natura-alueverkoston (SPA) alueella pesiva
populaatio 620-930 paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu
olevan Suomessa 10 000 paria. Lajin Suomen populaatio on lyhyelld ja pitkalla aikavalilla lisaantyva.

Pikkusieppoa esiintyy Fennoskandian eteldosissa ja Ita-Euroopassa, mutta levinneisyysalue ulottuu aina Lahi-
itdan asti. Lajin tiedetdan talvehtivan ainakin Intiassa. Suomessa lajia tavataan lahes koko maassa, mutta kanta
painottuu Eteld-, Kaakkois- ja Itd-Suomeen. Pohjoisessa Lapissa laji on jo erittdin harvinainen. Laji suosii
elinympaéristénaan vanhoja, kosteita ja tiheitd kuusikkoja. Pohjantikan tapaan lajia pidetddn hyvdana vanhan
metsan indikaattorilajina, mutta joskus lajin voi |0ytda vaatimattomammastakin metsasta.

Indikaattorilajien (pohjantikka, pikkusieppo, metso) runsaus osoittaa Natura-alueella esiintyvan suhteellisen
paljon myos ikdrakenteeltaan vanhaa havumetsaa. Pikkusieppo on varpuslintu, joka pysyttelee
pesimakaudella melko pienikokoisella reviirilldan. Natura-alueella pesivien pikkusieppojen ei arvioida
liikkuvan Joutensuon hankealueella. Laji on luokiteltu valtakunnallisesti elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen vy.
2019). Suurimmat vaikutukset arvioidaan tulevan seka sdhkonsiirtoreitin, etenkin Natura-aluetta lahimpana
olevan Lamminjokivarren vanhojen kuusimetsien sdhkdlinjan raivaamisesta, sekd rakentamisen aikaisista
lyhytaikaista hairidvaikutuksista. Namakin vaikutukset arvioidaan kuitenkin vahaisiksi.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavélilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn pikkusiepon populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen pikkusiepon pesimisalueena (3—5 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Pikkulepinkdinen (Lanius collurio -LC, DIR)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivan 15-20 paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025
arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 34 000 paria. Suomen EU:lle raportoimien
tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018 aikana 27 094-71 204 pesivaa paria. Lajia ei tavattu
Joutensuolla 2024-2025, eikd myoskddn BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennoissa. Laji on luokiteltu
valtakunnallisesti elinvoimaiseksi (LC) (Hyvarinen y. 2019). Pikkulepinkainen ei kuulu maatuulivoiman suhteen
herkkiin lajeihin (Balotari-Chiobao ym. 2015).

Natura-alueella pesivien pikkusieppojen ei arvioida liikkuvan Joutensuon hankealueella, mutta mahdollisesti
kuitenkin joskus sahkonsiirtoreitilld. Pikkulepinkaiselle vaikutusalueena sdhkonsiirtoreitin rakentaminen voi
aiheuttaa lIyhytaikaisia ja vahaisia hairidvaikutuksia, mutta rakentaminen ei aiheuta lajille suoria
elinympadristémuutoksia. Sahkdsiirtoreitin raivaaminen voi jopa suosia lajin esiintymistd, koska se luo hieman
lisda avointa pensaikkomaisemaa, jota laji suosii. Tormaamisriskia sdhkonsiirtoreittiin ei pikkulepinkaisella ei
arvioida olevan.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdavad heikennysta
suojeluperusteena esitetyn pikkulepinkdisen populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-
alueen merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen pikkulepinkdisen pesimisalueena (15-20 paria),
yksindan tai osana Natura-alueverkostoa.
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Sinipyrsto (Tarsiger cyanurus -LC) *
Arvioinnin lahtotietoina on kdytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia lahteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivan 1-2 paria. Viimeisimmassd, vuoden 2025
arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 13 000 paria, eli huomattavasti enemman
kuin aiemmissa arvioissa. Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan lajin kanta oli vuosien 2013-2018
aikana 750-5500 pesivaa paria. Lajia ei tavattu Joutensuolla 2024-2025, eikda mydskaan BirdLifen vuoden 2014
linjalaskennoissa.

Sinipyrsto on itdisten vahojen vaarakuusikoiden varpuslintu, jonka vahvinta esiintymisaluetta on Koillismaa ja
Kainuu. Laji on levinnyt meille idasta ja vaikka sinipyrstdjen maara muuttosdiden mukaan vaihtelee vuosittain,
on lajista tullut jo itdisten ikikuusikoiden peruslaji. Hanke ei aiheuta lajille elinymparistomuutoksia, eika
arvioida aiheuttavan hairiovaikutuksiakaan kuin korkeintaan lyhytaikaisesti Lamminjokivarren, eli [ahimpien
sahkdnsiirtoreitin rakentamistoimien aikana. Lajilla on pieni reviiri, eika se liilku hankealueella.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavélilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittavaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn sinipyrston populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikd Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen sinipyrstén pesimisalueena (1-2 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.

Pohjansirkku (Emberitza rustica -NT, RT)

Arvioinnin ldhtotietoina on kaytetty alussa mainittujen kolmen ldhteen lisdksi seuraavia ldhteita:

e  BirdLifen vuoden 2014 linjalaskennat Olvassuon IBA-/Natura-alueella (julkaisematon).
e  Balotari-Chiebao, F., Valkama, J. & Byholm, P. (2021): Assessing the vulnerability of breeding bird
populations to onshore wind-energy developments in Finland. Ornis Fennica, 98(2): 59-73.

Natura-alueella on arvioitu tietolomakkeen perusteella pesivin 75-130 paria. BirdLifen Olvassuon IBA-
/Natura-alueella vuonna 2014 tehtyjen laskentojen (121 km) parimaéaraarvio oli ldhes samanlainen, eli 77-131
paria. Viimeisimmassa, vuoden 2025 arviossa, lajin pesivan (keskikannan) on arvioitu olevan Suomessa 510
000 paria, eli huomattavasti enemman kuin Suomen EU:lle raportoimien tietojen mukaan, jolloin lajin
kannaksi arvioitiin vuosien 2013-2018 aikana 139 136—278 700 pesivaksi pariksi.

Pohjansirkku pesii pohjoisten rameiden ja korpien reunoilla. Laji taantui 10-15 vuotta sitten, mutta on
nyttemmin toipunut kannan vahenemisesta suurella osalla levinneisyysaluettaan Suomessa. Ldntiseen ja
keskiseen ja Suomeen se ei ole kuitenkaan taantumisen jalkeen palannut. Lajin vahvinta esiintymisaluetta on
Koillismaa, Kainuu ja Itdinen Lappi. Hanke ei aiheuta lajille elinymparistémuutoksia, eikd arvioida aiheuttavan
myoskddn hairidvaikutuksiakaan kuin korkeintaan lyhytaikaisesti Lamminjokivarren, eli |dhimpien
sahkonsiirtoreitin rakentamistoimien aikana. Lajilla on pieni reviiri, eika se liiku hankealueella.

Edelld mainituin perustein Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen toteutumisella ei arvioida olevan
pitkalld tai lyhyelld aikavalilld sellaisia vaikutuksia, ettd ne aiheuttaisivat merkittdvaa heikennysta
suojeluperusteena esitetyn pohjansirkun populaatioon tai lajin suojelutasoon Suomessa, eikda Natura-alueen
merkitykseen, sdilymiseen ja toiminnallisuuteen pohjansirkun pesimisalueena (1-2 paria), yksindan tai osana
Natura-alueverkostoa.
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7.2.3  Vaikutukset muihin lajeihin

Muina alueella esiintyvina lajeina Natura lomakkeella mainitaan varpushaukka (Accipiter nisus) 10-20 paria,
Piekana (Butelo lagopus) 1-10 pesivaa paria, toyhtéhyyppa (Vannellus vanellus) 100 pesivda paria,
taivaanvuohi (Gallinago gallinago) 101-250 pesivda paria, valkoviklo (101-250) pesivaa paria, metsaviklo
(Tirnga ochropus) 3040 pesivaa paria, rantasipi (Actitis hypoleuca) 30-40 pesivaa paria, kdenpiika (Jynx
torquilla) 15-25 pesivaa paria ja kuukkeli (Perisoreus infaustus) 10-20 pysyvaa paria.

BirdLifen IBA/Natura-alueen vuoden 2014 ja 121 kilometrin mittaisten linjalaskentojen aikana varpushaukkaa,
piekanaa, rantasipia ja kuukkelia ei tavattu ollenkaan. Muiden lajien parim&ardarviot olivat kesalla 2014
muutoin paljon samansuuntaisia, kuin Natura lomakkeella, mutta metsaviklon tiheys oli BirdLifen laskennoissa
Natura lomakkeeseen verrattuna kaksikertainen.

Useimpien lajien ei arvioida liikkuvan suunnitellun tuuli- ja aurinkovoimapuiston alueella, etenkin kahlaajat
(toyhtohyyppa, taivaanvuohi, taivaanvuohi, valkoviklo, metsaviklo ja rantasipi) esiintyvat paaasiassa Natura-
alueen soilla, kosteikoilla ja vesistdjen darelld, sekd niiden reunametsissa. Kuukkelit eldvat ympéri vuoden
omalla pienehkolld havumetsareviirilld. Varpushaukka ja piekana voivat vierailla myés kauempana Natura-
alueen ulkopuolella, mutta niidenkin esiintyminen keskittyy Natura-alueelle. Naistd syista merkittavia
vaikutuksia muihin lajeihin ei arvioida muodostuvan.

7.3 Yhteisvaikutukset

Luontotyyppeihin voi kohdistua yhteisvaikutuksia sellaisista hankkeista, jotka sijaitsevat hyvin lahelld
arvioinnin kohteena olevaa Natura-aluetta, jakavat saman valuma-alueen kyseessa olevan hankkeen kanssa
ja purkavat vetensa kohti Natura-aluetta tai aiheuttavat liikkenndinnin tai muun infrastruktuurin rakentamisen
ja yllapidon kanssa (esimerkiksi voimajohtokaytavat) yhteisia suoria tai valillisia vaikutuksia Natura-alueeseen.
Lahin muu tuulivoimahanke (Tolpanvaara) sijoittuu yli 10 kilometrin etdisyydelle Natura-alueesta, eika
muunkaan tyyppisid luontotyyppeihin yhteisvaikutuksia aiheuttavia hankkeita tunnistettu.

Kaikista lahiseudun hankkeista voi aiheutua vdhaisia vaikutuksia liito-oravalle metsadisten elinymparistojen
pirstoutumisen kautta, mutta kyseinen pirstoutuminen tapahtuu melko laajalla maantieteelliselld alueella, eika
kaikkien hankkeiden yhteisvaikutuksen Olvassuon Natura-alueella eldvaén liito-oravaan arvioida kohoavan
merkittavaksi.

Linnuston osalta yhteisvaikutuksia Olvassuon Natura-alueen pesimalinnustolle voisi periaatteessa muodostua
vain Tolpanvaaran hankkeen ja Tolpanvaaran kahden laajennusvaihtoehdon kanssa, muut hankkeet sijoittuvat
yli 20 kilometrin paahan Joutensuon hankkeesta. Tolpanvaaran toiminnassa olevat tuulivoimalat sijoittuvat
lahimmillddn Joutensuon tuulivoima-alueesta koilliseen noin 6,5,-7,0 kilometrin pdaahaan ja suunnitellut
Tolpanvaaran laajennusosat noin 5 viiden kilometrin padssa Koillisessa. Linnuista vain suurilla petolinnuilla on
niin suuria reviirejd, ettd ne voisivat joskus poikkeustapauksessa vierailla Olvassuon Natura-alueelta 15
kilometrin padssa olevan Tolpanvaaran hankealueella, tai sen laajennusosan alueella.

LAJITIETO JA VAIKUTUSTEN ARVIOINTI SUOJELUPERUSTEISEEN LAJIIN POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n
KOHDAN 14 PERUSTEELLA

Toinen vaikutusmenkanismi voisi olla Natura-alueen suojeluperusteisten lajeille muuttoaikana tapahtuva este-,
hairio-, ja tormdysvaikutus. Olvassuon suojelupeurusteisille lajeille Tolpanvaaran tuulivoimapuisto ja sen
laajennusosat ovat kuitenkin ilmansuunnassa, joka ei ole minkdan Olvassuon suojeluperusteisen lajin
muuttoreitilld kevaalld tai syksylld. Naistd syistd yhteisvaikutuksia ei arvioida muodostuvan Olvassuon
suojeluperusteiselle linnustolle.
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7.4 Vaikutusten lieventamistoimenpiteet

Lieventdvat toimenpiteet ovat toimenpiteitd, joiden tarkoituksena on minimoida, tai jopa poistaa, kielteiset
vaikutukset, joita suunnitelman tai hankkeen toteuttamisesta todennakdisesti aiheutuu, niin, etta alueen
koskemattomuuteen ei kohdistu haitallisia vaikutuksia. Lieventdmistoimenpiteilld ensisijaisesti pyritdan
valttdmaan vaikutuksia ja toissijaisesti vahentdamaan vaikutuksia.

Jokainen lieventdva toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja tdsmennettdva, miten se poistaa tai
vahentaa todettuja haitallisia vaikutuksia ja miten, milloin ja kuka sen toteuttaa.

7.4.1 Liito-oravan kulkureittien turvaaminen viherkaytavilla

Liito-oravan kulkureittien turvaamiseksi Olvassuon ja Jaurakkavaaran Natura-alueiden vdliselle alueelle tulee
perustaa yksi tai useampia puustoisia viherkdytavia suunnitellun voimajohtoalueen poikki (Kuvat 16-18).
Kuvissa esitetty viherkdytavan ohjeellinen sijainti perustuu Liito-orava LIFE -hankkeessa kehitettyyn liito-
oravan elinympariston soveltuvuuden todenndkoéisyysmalliin ja Metsdakeskuksen puuston latvusmalliin.
Viherkdytavien tavoitteena on turvata liito-oravan liikkuminen suunnitellun johtoalueen lansi- ja itdpuolen
valilla. Viherkaytavat sijoittuvat todenndkoéisyysmallin osoittamille soveltuville alueille kohtaan, jossa
johtoalueen molemmin puolin on mahdollisimman korkeaa puustoa. Ne toimivat myds muiden lajien
kulkuyhteyksind. Viherkaytdavan/kaytavien paikka ja rakentamisen yksityiskohdat on tdsmennettdva erikseen
hankkeen jatkosuunnittelussa.

Periaatekuva viherkaytdvasta on esitetty kuvassa 16. Puustoisen viherkaytdvan tavoitteellinen leveys on noin
50 metrid (Vare ym. 2003, Eravuori ym. 2020). Sdhkoturvallisuuden vuoksi puusto voi enimmillddan olla
kymmenen metrin korkuista. Johtoalueella tullaan yllapitdmaan ja silld on jatkossa nuorta metsaa, jossa puut
ovat pituudeltaan 0-10 metria. Yli kymmenen metria korkeat puut poistetaan normaalin raivauskdytannon
mukaisesti valikoivalla raivauksella tai tarvittaessa aikaisemmin, jos talle ilmenee tarvetta esimerkiksi
voimajohtotarkastuksessa. Talloin viherkaytavalla on koko ajan kymmenmetrisid ja vahan pidempid puita.
Puita ei lyhennetd, vaan ylipitkat puut kaadetaan ja jatetdan lahoamaan johtoalueelle. Viherkdytavan kohdalla
kaytetdan riittavan korkeita johtopylvdita ja jannevali on tarvittaessa tavallista lyhyempi, noin 200 metria.
Viherkdytava sijoittuu pylvaiden valiin noin 50 metrin levyisena.

Viherkaytavan leveyden lisdksi pyritdan huomioimaan myo6s sen laadulliset ominaisuudet. Viherkdytavalla
suositaan sekapuustoisuutta ja puuston erirakenteisuutta. Puusto on havupuuvaltainen. Paapuulajina on
kuusi, sekaan jatetadan mahdollisuuksien mukaan matalakasvuisia lehtipuita kuten pihlajaa ja pajua.
Mahdolliset katajat sadstetdaan. Etenkin johtoalueen reunalla voidaan suosia lehtipuuryhmina liito-oravan
ravintopuita leppda, haapaa ja koivua. Ravintokasveilla pyritddan houkuttelemaan eldimet kayttamaan niille
tarkoitettuja reitteja (Vare ym. 2003). Ndin muodostuva vaihtelevan korkuinen puusto tarjoaa suojaa eri
lajeille toisin kuin avoimissa ja harvapuustoisissa kulkuyhteyksissa, joissa liito-oravan ja muiden lajien saaliiksi
joutumisen riski kasvaa.

Tavoitteena on, ettd viherkdytavan puut olisivat keskimaarin puun pituuden etdisyydelld toisistaan, mita
pidetddn liito-oravan kulkuyhteyksien osalta suositeltavana etdisyytend (Ympadristoministerio 2017).
Viherkdytavaa perustettaessa puuston ldhtotilanne (mm. uudistuskypsda metsd, nuori kasvatusmetsa,
taimikko) ratkaisee sen alkuvaiheen rakenteen, jolloin viherkdytdva kehittyy sen nykyisen puuston kautta.
Valmennushakkuut tulee aloittaa ajoissa, jotta kaytavalle ehtii kehittyd ns. jatkumo eripituiselle puustolle.
Lahtokohtaisesti viherkaytavat sijoitetaan valmiiksi puustoisille alueille eldinten luontaisille kulkureiteille,
joilla voi olla myds muita luonnonarvoja.
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Johtoalueen 10 metrid levedllda reunavyohykkeelld puustoa hoidetaan samoin periaattein kuin muualla
viherkdytavalld. Pyrkimyksend on, ettei reunavyohykettd ei kaadettaisi kokonaan koko voimajohdon
elinkaaren aikana, mutta puuston kasvua kuitenkin rajoitetaan. Johtoalueen ulkoreunassa puuston
enimmaiskorkeus on 20 metria. Liito-oravan osalta viherkdytdvan toimivuuteen voi vaikuttaa myds puuston
korkeus heti voimajohtoalueen ja sen reunavyéhykkeen ulkopuolella. Mitad korkeammasta puusta liito-oravan
liito paasee alkamaan sita pidemmalle viherkaytavaa pitkin liito kantaa.

Tavallisesti voimajohdon haltija lunastaa johtoalueelle kdyttooikeuden maanomistajilta, mika mahdollistaa
johtoaukean pitamisen puuttomana ja reunavydhykkeen puuston pituuden rajoittaminen. Viherkdytavan
osalta voimajohdon haltijan tulee pyrkida lunastamaan alueet omistusoikeudella, jolloin se voi kasitella
kdytavan puustoa tavoitteiden mukaisesti.
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Kuva 16. Periaatekuva viherkdytdvdstd sivusta katsottuna. Kuvakaappaus Fingridin Kristiinankaupunki-Nokia -
voimajohtohankkeen Lapvddrtinjokilaakson tdydennetystd Natura-arvioinnista

Viherkaytavan/kaytavien sijoittamisessa tarkein tavoite on turvata lajin liilkkumismahdollisuudet
Jaurakkavaaran ja Olvassuon Natura-alueiden vililla. Todennakoisyysmallin perusteella (Kuva 17) liito-oravan
viherkdytdva kannattaisi sijoittaa Riihikankaan metsdalueen tienoolle, sillda mallin  mukaan lajin
elinympaéristopotentiaali metsaalueella on korkea. Kun kuitenkin tarkastellaan Olvassuon ja Jaurakkavaaran
vadlisen alueen puuston korkeustietoja latvusmallin avulla, havaitaan, ettd alueelle sijoittuu runsaasti
vahdpuustoisia soita ja alle 10-metrisia taimikoita, jolloin Riihikankaan alue ei valttamatta ole kadytavan
sijoittumisen kannalta ihanteellinen korkeamman puuston epajatkuvuuden vuoksi. Latvusmallin mukaan
viherkaytava voisi sijaita vaihtoehtoisesti kahdessa kohdassa Lamminjoen varressa (Kuva 18). Liito-oravien on
yleisesti havaittu kayttavan mm. virtavesien varsia ja pellonreunametsia liikkkumiseen elinymparistolta toiselle.
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Kuva 17. Viherkdytdvin ohjeellinen  sijainti  perustuen liito-oravan  elinympdristén  soveltuvuuden
todenndkdisyysmalliin.
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Kuva 18. Viherkdytdvdn ohjeellinen sijainti (2 eri vaihtoehtoa) perustuen latvusmallista johdettuun puuston
korkeuteen.

FCG Rakennettu Ymparisto Oy
Osmontie 34, 00601 Helsinki p. 010 4090 www. fcg. fi 74/79


http://www.fcg.fi/

FCG.

7.4.2 Linnustovaikutusten lieventaminen

Kolmeen petolintulajiin  (LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n KOHDAN 14 PERUSTEELLA),
mehildishaukka ja hiirihaukka) kohdistuvat vaikutukset vaihtoehdossa VE1 yhdessa sdhkosiirtoreittien kanssa
arvioidaan ilman lieventamistoimia merkittaviksi, 1ahinna sdahkonsiirtoreitin aiheuttamien este-, tormays- ja
sahkoiskuvaikutusten vuoksi. Yksistddn vaihtoehdon VE1 voimaloiden aiheuttamat térmaysvaikutukset
(LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n KOHDAN 14 PERUSTEELLA) jaavéat selvasti alle raja-arvion.
(LAJITIETO POISTETTU JULKISUUSLAIN 24 §:n KOHDAN 14 PERUSTEELLA), mehildishaukalle ja hiirihaukalle
sekda samalla myds muille tormaysherkille lajeille kohdistuvia vaikutuksia voidaan pienentda
lieventamistoimenpiteilla ei-merkittaviksi.

Sahkonsiirtoreittien tormaamisvaikutuksia voidaan vdhentdd varustamalla johtimet linnuille paremmin
havaittaviksi, esim. varikkain ja liikkuvin spiraalein. Voimajohtojen sdhkoiskuriskeja voidaan vahentaa
huomioimalla pylvastyyppi, kadyttamalla pylvdiden ylapuolella poikkipienoja tai muita suojarakenteita
istumaorsiksi ja johtimien kriittisia alueita eristamalld. Parhaassa tapauksessa naméa lieventamistoimet
huomioidaan koko 20 kilometrin matkalta, aina tuulivoima-alueen eteldosasta Honkisuon voimajohtolinjan
mutkaan saakka, eli sahkonsiirtoreitin koko Natura-alueen itdpuolella kulkeva alue huomioiden. Kriittisimmat
voimajohtoalueet ovat Natura-aluetta I[ahimpana olevat alueet, eli Lamminjokivarsi, sekd Kalhamajarven ja
Natura-alueen vdlinen alue, joissa molemmissa tapauksissa Natura-alue on [dhimpana suunniteltua
sahkonsiirtoreittid. Petolinnuille etenkin aukea alueet ovat tormaysherkkia, koska ne saalistavat nailla alueilla.
N&illd toimin vaikutuksia petolintujen monen muun vdhemman térmdaysherkdn ja sahkoiskuille herkan
lintulajin vaikutuksia voidaan merkittavasti vahentaa.

Melun aiheuttama h&irid on suurimmillaan sahkonsiirtoreitin Natura-aluetta |dhimmilla alueilla, eli
Lamminjokivarressa, seka Kalhamajarven ja Natura-alueen vilissa. Lintujen hairidille herkinta aikaa on 1.5.—
15.7. vdlinen ajanjakso. Pesintdjen hdirinnan vahentdamiseksi sdhkonsiirtoreitin rakentaminen tulee mieluiten
ajoittaa tama ajanjakson ulkopuolelle.

7.5 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen

Kun toteutetaan lieventamistoimenpiteet seka liito-oravan etta linnustovaikutusten osalta, milldan hanke- tai
sahkdnsiirtovaihtoehdolla ei arvioida olevan merkittdvia vaikutuksia Natura-alueen suojeluperusteena oleviin
luontotyyppeihin ja lajeihin. Nain ollen mydskaan Natura-alueen eheyteen ei aiheudu hankkeesta haitallisia
vaikutuksia. Hanke ei vaaranna juuri niitd luontoarvoja, joiden perusteella kyseinen alue on sisallytetty
Suomen Natura 2000-verkostoon. Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen ei mydskdan arvioida
merkittavasti heikentavan Natura-alueen ekologista rakennetta ja toiminnallista kokonaisuutta.

8 Yhteenveto ja johtopadatds

Tassa Natura-arvioinnissa on arvioitu Joutensuon tuuli- ja aurinkovoimahankkeen vaikutuksia Olvassuon
Natura -alueeseen (SAC/SPA) ja niihin luontoarvoihin, joiden perusteella alue on siséllytetty Suomen Natura
2000-verkostoon.

Olvassuon Natura-alue sijaitsee Joutensuon hankealueen lansi-lounaispuolella noin 3,5 km lahimmasta
vaihtoehdon VE1 voimalasta ja 4,8 km vaihtoehdon VE2 voimalasta. Molemmat sahkonsiirtoreitit sijoittuvat
Iahimmilldan 240 metrin padhan Natura-alueesta. Missdan vaihtoehdossa hankkeella ei ole merkittadviad suoria
tai valillisia vaikutuksia alueen suojelun perusteena oleviin luontotyyppeihin tai lajeihin, mikali
lieventdmistoimenpiteet toteutetaan. llman lieventamistoimenpiteitd suojelun perusteena olevaan liito-
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oravaan arvioidaan kohdistuvan merkittavia vaikutuksia hankevaihtoehdoissa VE1 ja VE2. Linnustovaikutusten
osalta hankevaihtoehdon VE1 toteuttaminen vaatii lieventamistoimenpiteiden suorittamista,
hankevaihtoehto VE2 sen sijaan on linnuston osalta toteuttamiskelpoinen ilman lieventamistoimenpiteitdkin.
Suunniteltu tuulivoimahanke ei lieventdmistoimenpiteiden kanssa vaaranna lyhyella tai pitkdlla aikavalilla
Natura-alueen koskemattomuutta. Taman johdosta myodskddn Natura-alueen tai Natura-alueverkoston
eheydelle ei arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia, kun lieventdmistoimenpiteet toteutetaan.
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